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Abstract

This study investigates the relationship between the anticipated closeness of an election and voter
turnout. What factors influences voter turnout in elections, is amongst the most investigated topics
in political science (Stockemer, 2017), and the closeness of an election, specifically, is one of the
most researched effects on voter turnout, as the link between close elections and higher turnout has
been found in several studies (Blais, 2006; Geys, 2006). However, more than 70% of the existing
research that investigate the effect of electoral closeness on voter turnout use ex post operationalisa-
tion of closeness (Geys, 2006, p. 647). The use of ex post data is problematic, as it leads to endoge-
neity bias and possible issues with the validity of measurement, thereby putting the certainty of the
causal link into question (Geys, 2006; Shachar & Nalebuff, 1999). While studies that use an ex post
operationalisation of electoral closeness, measure the effect of the actual electoral closeness, ex ante
operationalisations measure the anticipated closeness of an election. This lowers the risk of endoge-
neity bias, as well improving the validity of the causal claim compared to studies based on ex post
operationalisation. Thus, the theoretical expectation from a rational choice-perspective is, that indi-
viduals base their actions on the expected outcome rather than the actual outcome (Green &
Shapiro, 1994, p. 15). As a result, any measurement of electoral closeness should use data gathered
before the election (an ex ante operationalisation) (Riker & Ordeshook, 1968, p. 35). Therefore, us-
ing opinion poll-data gathered prior to elections, this study creates three different ex ante-operation-
alisations of anticipated electoral closeness. The effect of anticipated electoral closeness on voter
turnout, is investigated using a time-series-cross-sectional dataset of more than 200 national elec-
tions in 24 countries from 1960-2017. Using ordinary least squares with panel-corrected standard
errors (to account for serial autocorrelation caused by the panel data structure) this study finds a link
between anticipated electoral closeness and voter turnout. Three out of the study’s six models (the
three operationalisations of closeness are used twice) find a significant and positive correlation be-
tween closeness and turnout, while a fourth model shows a borderline significant link between
closeness and voter turnout. This indicate, that the closer an election is expected to be, the higher
the turnout will be. It should be noted however, that this investigation has several methodical issues
with the operationalisations used, as well as a possible risk of omitted variable bias. Nonetheless,
the application of cross national, ex ante-operationalisations of anticipated electoral closeness im-
proves this study’s validity, thus making the causal link between closeness and turnout more relia-
ble.



1. Indledning

Deltagelse i demokratiske valg anses af mange som varende en selvfglge, og i flere lande deltager
mere end 80% af befolkningen rutinemaessigt i nationale valg (Pintor et al., 2004). Men deltagelsen i
valg varierer en hel del, eksempelvis er det i nogle lande kun hver anden borger der deltager i valg
(Kitschelt & Rehm, 2014, p. 309). En mulig forklaring pa den lave valgdeltagelse i visse lande, kan
findes hos Mancur Olson, der argumenterer for at individer rationelt set ikke kan forvente at opna
nytte, ved at deltage i politiske valg, fordi den enkelte valger kun i yderst sjeeldne tilfeelde er afge-
rende for valget (Lowery, 2015). Uagtet om individet deltager eller ej, gennemfares de politiske pro-
cesser (sasom valg), og mere veasentligt: Resultatet heraf vil sandsynligvis ikke afhange af et enkelt
individs deltagelse. Det er praktisk talt umuligt at forestille sig, at et individs undladelse af at stemme,
vil kunne have indflydelse pa udfaldet af et valg, hvilket empirien da ogsa understetter (Shachar &
Nalebuff, 1999). Arsagerne til forskellene i valgdeltagelse mellem lande er dog endnu ikke endeligt
klarlagt (Geys, 2006, p. 653), men konsekvenserne ved lav valgdeltagelse kan vaere omfattende for
forholdet mellem veelgere og politikere, og kan medfare en svaekkelse af den demokratiske legitimitet
(Chiocchetti, 2017; Salisbury, 1975).

Dette studie undersgger derfor en af mulige arsager til en lav og varierende valgdeltagelse: At et valg
ikke forventes at blive tet. Eksisterende litteratur beskriver, hvordan teette valg kan give hgjere valg-
deltagelse, fordi stemmeafgivning i tette valg, har starre sandsynlighed for at vere afggrende for
udfaldet af et valg (Riker & Ordeshook, 1968). Sammenhangen mellem forventningen om et t&t valg
og hgjere valgdeltagelse er dog bade underbelyst i en tvaernational sammenhaeng og preeget af meto-
diske fejl (Blais, 2006). Den fglgende undersggelse forholder sig til og forsgger at lgse disse metodi-
ske fejl, ved at anvende meningsmalinger til at male forventet teethed i flere nationer. Farst vil det
falgende afsnit komme ind pa de mulige konsekvenser ved en lav valgdeltagelse, og herefter berare
en mulig arsag til at valgdeltagelse kan variere: Taetheden af valg. Slutteligt beskrives denne under-

sggelses fremgangsmade og bidrag.

1.1 Nar termostaten seettes ud af spil
Forholdet mellem politikere og vaelgere beskrev Christopher Wlezien i sin artikel fra 1995 med en

metafor om radiatorer og termostater: En termostat giver mulighed for at skrue op, hvis man vil have
mere varme, og mulighed for at skrue ned hvis man vil have mindre varme. Pa samme made kan det
politiske system anskues: Valgerne har mulighed for at justere eller bibeholde den ferte politik ved
at afgive deres stemme til politiske valg. Valgerne kan sende signaler til folkevalgte politikere om,

at ’skrue op” for den nuvarende politik hvis der enskes mere af denne politik, eller ’skrue ned” for



den nuvarende politik hvis der gnskes mindre af denne politik (Wlezien, 1995, p. 982). Den typiske
made en veelger sender disse signaler til politikere pa, er ved at stemme pa det parti der ligger teettest
pa vaelgerens holdninger. Det forventes at partier reagerer pa disse signaler, enten ved at selv at lave

holdningsaendringer, eller som falge af den udskiftning af partier et valg har medfart.

Denne lydhgrhed over for vaelgernes interesser er bade en af de veaesentlige arsager til at et demokrati
har legitimitet, samtidig med at det er i de politiske partiers interesse. Et veaesentligt mal for politiske
partier er saledes stemmemaksimering, da et hgjere antal stemmer (og derved mandater) giver starre
mulighed for indflydelse pa den politiske proces og pa politiske udfald (Downs, 1957, pp. 28-31).
Endvidere kan partierne med et hgjere stemmeantal tjene flere penge i partistgtte (Katz & Mair, 1995).
Da veelgerne, som rationelle individer, forventes at stemme pa de partier der giver vaelgerne den star-
ste nytte (Downs, 1957, p. 38), er det i partiernes interesse at have holdninger der afspejles af sa stor

en del af befolkningen som muligt.

En lav valgdeltagelse derimod kan vere problematisk for bade borgere og partier. Eksisterende un-
dersggelser viser, at lavere politisk konkurrence generelt ger regeringer mindre responssive for be-
folkningens preeferencer (Hobolt & Klemmensen, 2008). Den eksisterende litteratur viser endvidere
et menster i, at det er bestemte befolkningsgrupper der oftest afstar fra at stemme - med andre ord er
lav valgdeltagelse oftest ensbetydende med ulige valgdeltagelse. Et eksempel herpa er, at sociogko-
nomisk svagere borgere i hgjere grad afstar fra at stemme end sociogkonomisk staerke borgere
(Lijphart, 1997, pp. 2-3). Andre undersggelser viser hvordan mere politisk vidende borgere stemmer
i hgjere grad end mindre politisk vidende borgere (Lassen, 2005).

Arsagen til denne ulighed kan skyldes at omkostningerne ved at stemme, eks. transportomkostninger
eller brugt tid, vil kunne afholde svagere borgere fra at stemme (Lijphart, 1997). Disse sammenhange
er iser geldende i lande med lav valgdeltagelse, hvor skeevvridningen i veelgerpopulationen sam-
menlignet med hele landets population er specielt stor (Lijphart, 1997; Pacek & Radcliff, 1995). Ud
fra den eksisterende litteratur, kan det derfor forventes at borgere med en hgjere sociogkonomisk
status eller mere politisk viden far en uforholdsmaessigt stor indflydelse pa den farte politik end bor-
gere med en lav sociogkonomisk status eller lav grad af politisk viden (Dalton & Klingemann, 2007;
Lassen, 2005; Verba, 2003, p. 667). Bade borgere og partier har derfor en falles interesse i at have
en hgj valgdeltagelse: Ved hgj valgdeltagelse sikres borgerne at alles holdninger hares, mens hgj
valgdeltagelse gar det lettere for politiske partier at treeffe beslutninger som befolkningen vil statte,

0g som i sidste ende kan gge partiets stemmeantal.



Vendes blikket tilbage mod Wleziens termostatmodel, vil den beskrevne skaevhed betyde, at de sig-
naler som velgerne sender til politikerne i forbindelse med valg, potentielt set ikke er repraesentative
for befolkningen nar valgdeltagelsen er lav. De valgte politikere vil som falge heraf risikere at fare
politik der kun har opbakning blandt visse individer. Dette kan blive problematisk for demokratiet,
da det ligeledes er i hele styreformens interesse at have bred opbakning. Manglende borgerengage-
ment kan saledes fare til en lavere demokratisk legitimitet, hvis borgerne ikke udviser interesse i at
deltage i den demokratiske proces. Deltagelse i demokratiet er en made hvorpa, borgere udtrykker sin
opbakning til styreformen pa, og derved en made at give sin accept til at der tages politiske beslut-
ninger (Salisbury, 1975, pp. 326-327). En manglende tilkendegivelse af accept kan fare til utilfreds-
hed blandt borgere og i sidste ende demokratiets fald (Lipset, 1960, p. 180).

1.2 Arsagerne til lav valgdeltagelse
De mulige konsekvenser af en lav valgdeltagelse er altsa klare, men arsagerne til variationen i valg-

deltagelsen er endnu ikke klarlagt fuldsteendigt (Geys, 2006, p. 653). Det klassiske bud pa hvorfor
mennesker stemmer eller ikke stemmer - og udgangspunktet for langt hovedparten af valgdeltagel-
sesundersggelserne - er skonomen Anthony Downs ’calculus of voting’. Som i Mancur Olsons teori
antager Downs at aktgrer, bade veelgere og partier, agerer egennyttemaksimerende. Partier forsgger
at placere deres holdninger sa de maksimerer deres stemmeantal, og derved muligheden for at regere,
mens en vealger forventes at stemme pa det parti der giver vaelgeren starst nytte. Er der imidlertid
ikke en kandidat eller et parti, der bedst matcher en velgers politiske holdninger, vil denne velger
afsta fra at stemme (Downs, 1957). En yderligere, vaesentlig afvejning velgere forventes at have i
forbindelse med valg, er om deres deltagelse i et valg kan have en indflydelse pa valgets udfald (EIklit
et al., 2005, p. 116). Som rationelle individer, vil vaelgere ikke have interesse i at bruge tid og res-
sourcer pa at afgive deres stemme ved et valg, hvor det forventes at resultatet af valget er sikkert
(Riker & Ordeshook, 1968). I et sadant tilfelde vil en stemme ikke kunne &ndre pa udfaldet af valget,
hvorfor der ingen nytte vil veere ved at stemme. | stedet vil der, som Mancur Olson beskrev, vaere

incitament til at free ride pa resten af befolkningen ved at afsta fra at stemme (Olson, 1965).

Eksisterende litteratur pd omradet lader da ogsa til at bekrafte denne antagelse om, at et valgs teethed
har en positiv indvirkning pa incitamentet til at stemme og derved valgdeltagelsen (Blais, 2000;
Cancela & Geys, 2016). Den positive sammenhaeng mellem et valgs tethed og valgdeltagelsen er
fundet bade ved brug af eksperimenter (Duffy & Tavits, 2008; Labbé St-Vincent, 2013), og ved kvan-
titativ analyse af faktiske valgresultater (Blais, 2006). Endvidere er sammenhangen fundet pa subna-
tionalt niveau (Johnston et al., 2007) og pa nationalt niveau (Blais & Dobrzynska, 1998). Faktisk er



valgtethed den bagvedliggende faktor der oftest er undersggt i valgdeltagelsesundersggelser, og den
positive sammenhang bekraeftes i flertallet af disse undersggelser (Geys, 2006).

Alligevel er der flere problemstillinger, der gar det ngdvendigt at genbesgge sammenhangen. Dels
er starrelsen af effekten endnu ikke endeligt klarlagt og, dels er metoden bag en stor del af de eksi-
sterende undersggelser praeget af iseer en metodisk fejl (Blais, 2006, p. 119; Kunce, 2001). Anven-
delse af ex post-malinger af forventet valgtaethed, giver risiko for at drage fejlslutninger om sammen-
hengen mellem valgteethed og valgdeltagelse. Denne metode, der estimeres at veere brugt af over
70% af valgtethedsundersggelser, gar brug af det faktiske valgresultat til at operationalisere valgteet-
hed (Geys, 2006, p. 647). Da det samme valgresultat ogsa bruges til at male valgdeltagelsen i samme
model, risikerer ex post-operationalisering af valgteethed at forbryde sig mod et af kausalitetens
grundprincipper: At den uafhangige variabel tidsmaessigt skal finde sted fer den afhaengige variabel,
fordi den ellers ikke vil kunne veere arsag til udfaldet (Gerring, 2005, pp. 175-176). Disse undersg-
gelser af valgtetheds effekt pa valgdeltagelse lider endvidere af spurigsitet, da antallet af deltagende
veelgere bade anvendes til at udregne den afhangige variabel, valgdeltagelse, og den uafhangige
variabel, valgteethed (Cox, 1988).

En yderligere empirisk mangel er, at ssmmenhangen pa tvers af lande og politiske systemer kun i
nogen grad er belyst, og som udgangspunkt altid ved brug af ex post-operationalisering af valgtaethed
(Elklit et al., 2005, p. 120). Den store majoritet af valgteethedsundersggelser har saledes enten under-
sggt den historiske effekt i ét lands nationale valg eller sammenlignet effekten i flere valgdistrikter i
samme land (Geys, 2006; Mueller, 2003). Denne mangel pa tvaernationale undersggelser skyldes, at
det oftest er svert rent metodisk at sammenligne valgtaethed pa tvers af valg-og partisystemer, bade
grundet mangel pa ex ante-data og grundet forskel i regler og antallet af partier (Blais & Lago, 2009;
Van Egmond, 2003). Den eksisterende litteratur argumenterer dog for at lande med proportionel re-
preesentation, oplever hgjere valgdeltagelse fordi valgsystemet, jf. Duvergers lov, gger antallet af
partier og samtidig mindsker stemmespildet sammenlignet med first-past-the-post-valgsystemer
(Blais & Dobrzynska, 1998, p. 245). Som fglge af forskelle i valgsystem, vil et teet valg i et land med
proportionel repraesentation og seks partier derfor veere anderledes og potentielt mere svaert at male,
end et teet valg i et land med flertalsvalg i enkeltmandskredse og 2 partier.

1.3 Undersggelsens bidrag og fremgangsmade
Dette studie forsgger at lgse disse problemstillinger med en tveaernational undersggelse af forventet

valgteetheds effekt pa valgdeltagelse. Undersggelsen forbedrer den eksisterende litteratur, ved at



anvende en metodisk forbedret maling af valgtaethed i mere end 20 lande, streekkende sig fra 1960 til
2017. Undersggelsen tager udgangspunkt i nationale parlaments- og preasidentvalg, og der forventes
en positiv sammenhaeng mellem gget valgteethed og @get valgdeltagelse uagtet landets valgsystem.
Denne forventning baseres pa undersggelsens teoretiske udgangspunkt, i form af Downs’ samt Riker

& Ordeshooks teorier om veelgeradfeerd.

En vasentlig styrke ved denne undersggelse er, at malingen af forventet valgtaethed baseres pa ex
ante-operationalisering. Fordelen herved er, at data er indsamlet for selve valghandlingen, hvorfor ex
post-malingernes kausalitetsproblemer kan undgas (Geys, 2006, p. 647). Netop manglen pa palidelige
ex ante-undersggelser, specielt studier baseret pA meningsmalinger, er et af de stgrste problemer for
valgteethedslitteraturen (Cox, 1988, p. 774; Van Egmond, 2003, p. 74). Denne undersggelse udbedrer
denne mangel, samtidig med at den ger det muligt at undersgge sammenhangen pa tveers af lande.
Til at gore dette, anvendes et datasat af meningsmalinger fra forskellige lande indsamlet af Jennings
& WiIezien til at lave ex ante-operationaliseringer af forventet valgteethed (Jennings & Wlezien,

2018). Herved er det muligt, at undersgge effekter i forskellige valg- og politiske systemer.

Tre operationaliseringer bliver anvendt i undersggelsen til at male den forventede tethed af valg.
Dette gares grundet betragtningerne fra forrige afsnit, hvor det blev klarlagt at et valgs teethed kan
opfattes forskelligt, alt efter et lands valgsystem. Derfor anvendes der i undersggelsen flere typer
operationaliseringer af valgdeltagelse, som maler den forventede valgtsethed péa hver deres made: (1)
Den gaengse maling af teethed i topartisystemer, forskellen i stemmeandele mellem valgets starste
parti og valgets neeststerste parti i alle valg (ogsa valg med tre partier eller flere). Denne operationa-
lisering (der i dette studie kaldes multipartimargin) er blandt de oftest anvendte operationaliseringer
af valgteethed (Cox, 1988; Endersby et al., 2002) (2) Delvist inspireret af den farste operationalisering
(multipartimargin), samt af flerpartisystemers partikoalitioner, udregnes forskellen i stemmeandele
mellem to partikoalitioner ved hvert valg. Denne operationalisering af partikoalitioner baseres (som
hos eksempelvis Abou-Chadi & Orlowski) pa partiernes politiske holdninger, udregnet ved hjelp af
partiprogrammer indsamlet fra Manifesto Project Database (Abou-Chadi & Orlowski, 2016; Volkens
et al., 2018). Opdelingen af partier i koalitioner sker med det pageeldende lands holdningsmassige
gennemsnit som midtpunkt. (3) Endelig anvendes et valgtethedsindeks udviklet af Endersby et al,
der maler forskellen i stemmeandele mellem alle valgets partier, og samtidig tager hgjde for antallet
af partier i et valg. Sidstnavnte faktor muligger en ligeveerdig sammenligning af valgtetheds effekt

pa tveers af lande uagtet antallet af partier (Endersby et al., 2002).



Undersggelsen tilfgjer derved flere metodiske fremskridt til den eksisterende viden om effekten af
valgdeltagelse pa valgtethed: (1) Anvendelsen af ex ante-data giver starre mulighed for at antage
kausale sammenhange. (2) Disse kausale sammenhange kan analyseres pa tveers af lande og forskel-
lige valgsystemer. (3) Undersggelsen anvender flere operationaliseringer af begrebet valgtsethed for

bedst at kunne indfange eventuelle forskelle som parti- og valgsystemer medfgrer.

Det fglgende afsnit laver en dybdegdende gennemgang af undersggelsens teoretiske udgangspunkt,
rational choice-teorien. Afsnittet beskriver hvordan rational choice-teori antager at individer agerer
rationelt og egenyttemaksimerende, og at disse antagelser ger, at individer kun stemmer nar de far
nytte heraf. En vaesentlig faktor for individers tilbgjelighed til at stemme er derfor, om deres stemme
kan veere med til at afgere udfaldet af valget, da omkostningerne forbundet ved at stemme ellers vil
afskraekke individer fra at stemme. Derfor forudsiger undersggelsens problemformulering, at jo teet-
tere et valg forventes at veere, desto hgjere er valgdeltagelsen. Derefter beskrives undersggelsens
kvantitative metode, der ger brug af meningsmalingsdata der muligger ex-ante operationalisering af
forventet valgtethed. Undersggelsens analyse foretages pa baggrund af OLS estimater, der beskriver
sammenhangen mellem forventet valgteethed og valgdeltagelse. Det veesentligste resultat er at un-
dersggelsen finder, at der er en sammenhang mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse. Jo teet-
tere et valg forventes at veere, desto hgjere bliver valgdeltagelsen. Slutteligt diskuteres undersggelsens
resultat, med specielt fokus pa at undersggelsen finder en relativt lille sasmmenhang mellem forventet
valgtethed og valgdeltagelse. Mulige forklaringer herpa, herunder risiko for gkologiske fejlslutnin-

ger, problemer med malingsvaliditeten og kritik af teorien belyses ligeledes.

2. Veelgeres ageren i teette valg

At tette valg forventes at have indflydelse pa valgeres tilbgjelighed til at stemme, er en antagelse der
har udgangspunkt i rational choice-teorien. Denne teoriretning har med sine rgdder i gkonomiforsk-
ning ogsa haft stor indflydelse pa den politologiske forskning, hvor den langsomt begyndte at blive
anvendt i starten af 1960 erne, for sidenhen at udvikle sig til en af de vaesentligste teoriretninger inden
for politologien. Teorien gar sig et antal antagelser om den menneskelige natur, der er lette at forsta,

og som giver mulighed for bred anvendelse.

| det falgende bliver en raekke af de veesentligste og mest accepterede antagelser gennemgaet, hvor-
efter de vil blive anvendt i en forklaring af veelgeradfeerd. Derefter beskrives de teoretiske forvent-
ninger om deltagelse i valg man kan udlede ved brug af rational choice, med specifikt fokus pa hvor-

dan individer forventes at agere i tette valg. Herefter preesenteres konsekvenserne af en lav
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valgdeltagelse, og den eksisterende litteratur om valgteethed og valgdeltagelse gennemgas kort. Slut-
teligt praesenteres undersggelsens problemformulering.

2.1 Antagelserne bag rational choice-teori
Rational choice-teori findes i mange varianter som har visse interne uenigheder, men teoriretningen

kan samlet summeres til at have en raekke feelles forventninger til individers ageren (Burns et al.,

2016). Disse feelles forventninger kan beskrives ud fra fem antagelser om individer.

(1) Individer foretager handlinger, hvorfor det er individer og deres handlinger der skal undersgges.
Flere individer kan agere pa samme made og endda lave et samarbejde med hinanden, men i sidste
ende er de stadig enkelte individer der agerer pa egen hand (Buchanan & Tullock, 1962, p. 13). De
praeferencer et faellesskab kan have, er derfor blot et udtryk for enkelte individers aggregerede pree-

ferencer, da individer kun vil indga i samarbejde der kan gavne dem (Olson, 1965, p. 126).

(2) Netop den sidste pointe, at et individ teenker pa hvad der gavner det selv, er central i rational
choice-teorien. Rationel adfzerd er saledes bredt accepteret som en adfeerd der hjelper et individ med
at opna sine mal (Laver, 1997, p. 18). Rational choice-teoretikere omtaler dette som egennyttemak-
simering. Herved menes, at individer ikke forventes at veere interesseret i handlingens normative
konsekvenser, men derimod vil fokusere pa om individets egen nytte gges ved at foretage en bestemt
handling. Dette rationelle fokus pa opfyldelse af mal og egennyttemaksimering har individer som

udgangspunkt altid ifelge rational choice-teorien (Caramani, 2014, p. 39).

(3) Opfyldelse af mal kraever, at individer bruger en vis meangde ressourcer pa at nd malet. Da indi-
vider ikke antages at have uanede mangder af ressourcer, ma individer derfor foretage en vis priori-
tering mellem bade malsatninger og mellem de mulige handlinger der kan opfylde malsztningerne
(Laver, 1997, p. 19). For at kunne agere rationelt og egennyttemaksimerende, er det derfor ngdvendigt
at veere i stand til at rangere mulige handlinger ud fra hvor meget nytte de vil give (Green & Shapiro,
1994, p. 14). Et individ kan eksempelvis vurdere, at mulighed A vil give individet starre nytte end
mulighed B, hvorfor mulighed A vil rangere over mulighed B. Denne rangering af muligheder er
endvidere transitiv i den forstand, at hvis mulighed A foretraeekkes frem for mulighed B og mulighed

B foretreekkes frem for mulighed C, falger deraf at mulighed A foretraekkes frem for mulighed C.

(4) Individer rangerer alternative handlingsmuligheder baseret pa den forventede nytte forbundet med
handlingsmulighederne. At der kun tales om forventet nytte og ikke faktisk nytte, selvom rationelle
individer ellers kan rangere muligheder, skyldes at bade rangering af muligheder og det at traeffe et

valg sker fgr udfaldet er klart (Green & Shapiro, 1994, p. 15). Uanset hvor mange informationer man
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har, og hvor grundigt mulighederne er rangordnet, vil der altid veere usikkerhed om udfaldet. En
landmand kan eksempelvis forberede sin mark sa grundigt som muligt - men vil stadig fa en darlig
hgst hvis marken kun far regn. Derfor antager rational choice-teori endvidere, at individer ikke kun
afvejer den mulige nytte ved et udfald, men ogsa sandsynligheden for at de enkelte muligheder kan
realiseres (Green & Shapiro, 1994, p. 15). Eksemplet fra antagelse 3, hvor mulighed A blev prioritet
over B og mulighed B over mulighed C, er saledes udtryk for en kombination af at vurdere den mulige
nytte ved de tre muligheder og sandsynligheden for at kunne opna sterst nytte ved en af de tre mulig-
heder.

(5) Det antages endvidere af rational choice-teoretikere, at betragtninger om individer er universelt
geeldende. Hvad der er rationelt for et individ i en bestemt situation, vil derfor ogsa vare rationelt for

individer i en lignende situation (Stigler & Becker, 1977).

2.2 Incitamentet til at free ride
At individer overordnet fokuserer pa at maksimere egne interesser, og er i stand til at vurdere hvordan

forskellige muligheder vil hjelpe dem med denne maksimering, har indflydelse pa hvordan de agerer
I et politisk samfund. Rationelle individers deltagelse i valg vil, som alle andre beslutninger, afhaeenge

af den simple kalkule: "Hvad far jeg ud af det?”.

Cost-benefit-analysen, der kan svare pa dette spgrgsmal, er i mange scenarier forholdsvis let at ud-
regne. Svaret pa om man skal tage cyklen eller bussen pa arbejde vil saledes ofte afhaenge af vejret
den pagaeldende dag, da omkostningen ved at tage bussen (en billet til bussen) meget vel kan mere
end opvejes af den forventede gevinst (at undga at blive vad). Et individs handling vil, jf. den tredje
antagelse om individer (rangeringen af muligheder), afhaenge af hvad malet er. @nskes det at undga
at blive vad, vil busturen blive rangeret hgjere end cykelturen og individet vil tage bussen, men hvis
malet er at undga at betale ekstra for transport til arbejdet, vil cykelturen blive rangeret hgjest og

individet vil derfor cykle til arbejde.

2.2.1 Free riding i politik
I en politisk sammenhang er en sadan type cost-benefit-analyse ofte mere kompliceret. Godt nok kan

deltagelse i valg have klare negative konsekvenser; et klassisk eksempel er den tid en valger bruger
pa at transportere sig til og fra valgstedet, samt tiden der bruges pa at sta i ke ved valgstedet. Men
hvilke negative konsekvenser har det, at man ikke deltager i et valg? Dette spargsmal er en del af en
overordnet undren som Mancur Olson beskrev i sin Logic of Collective Action. Olson papeger, at

visse feellesskaber ikke kraever alle parters deltagelse for at producere det gnskede gode, samt at disse
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feellesskaber ikke har mulighed for at udelukke ikke-deltagende individer. | enkelte tilfeelde kan det
derfor veere rationelt, helt at undlade aktiv deltagelse, hvad Olson kalder free riding, da omkostnin-
gerne forbundet ved deltagelsen overstiger fordelene ved at deltage (Olson, 1965). For at aktiv delta-
gelse skal vaere rationel i sadanne fallesskaber, skal der derfor veere incitament til deltagelse, eks. i

form af omkostninger forbundet ved manglende deltagelse.

Ngdvendigheden af incitamenter kan illustreres med et eksempel: Forestiller man sig en robad med
seks roere, kan den ene af de seks roere sagtens undlade at ro, uden at baden stopper helt op. Farten
vil sandsynligvis vere lavere, men hvis malet blot er at komme frem, kan dette mal sagtens opnas
ved at kun fem ud af seks roere er aktive. Da malsatningen fortsat bliver opfyldt, men uden omkost-
ninger (i form af at bruge kreefter pa at ro) vil den inaktive roers samlede nytte vare hgjere ved ikke
at bidrage. Tvinges den inaktive roer derimod til at forlade baden halvvejs igennem rejsen, som fglge
af den manglende deltagelse i arbejdet, vil omkostningerne stige og roeren atter have incitament til at

ro, hvorfor incitamentet til at free ride forsvinder.

P& samme made kan det politiske system anskues: Et rationelt individ vil kun have incitament til at
stemme ved valg, hvis omkostningerne forbundet ved at stemme ikke overstiger fordelene. Men der
er en vasentlig forskel mellem eksemplet med robaden og velgeres deltagelse i valg, for modsat
robaden eksisterer der i et demokrati ikke en mulighed for eksklusion ved inaktivitet. Undlader et
individ at stemme ved et valg, vil individet fortsat have stemmeret til naeste valg, og individet vil
fortsat blive pavirket (pa godt og ondt) af de politiske beslutninger der traeffes pa baggrund af valget.
Netop den manglende mulighed for eksklusion gar, at en vaelgers incitament til at free ride i et demo-
krati er stor. Ud fra denne tankegang, vil nytten ved at stemme (eller omkostningerne ved ikke at
stemme), som udgangspunkt derfor ikke veere stor nok til at rationelle individer vil deltage ved valg
(Green & Shapiro, 1994, p. 47). Den teoretiske forventning er derfor at fa (hvis overhovedet nogle)
individer vil deltage i valg (Grofman, 1993, p. 93).

2.3 Rationel veelgeradfeerd
Nar man alligevel kan konstatere, at individer faktisk deltager i valg, ma deltagelsen skyldes andre

faktorer end udelukkende egeninteresse. Disse faktorer beskrev Anthony Downs i overordnede termer
1 1957. I sin veelgeradfardsteori antager Downs at veelgere, er egennyttemaksimerende individer, der
rangerer sine mulighed ud fra den forventede nytte der kan opnas. Downs anvender iszr de antagelser
som denne undersggelse har benavnt hhv. den anden antagelse bag rational choice-teori (at individer
er egennyttemaksimerende), den tredje antagelse bag rational choice-teori (at individer rangerer
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muligheder) og en fjerde antagelse bag rational choice-teori (at individer rangerer muligheder baseret
pa forventede nytte). Downs beskriver saledes hvordan veelgere afger hvilket parti de vil stemme pa
ud fra en rangering af partierne baseret pa to faktorer: Politisk enighed med partiet og sandsynlighe-
den for at partiet vinder (Downs, 1957, pp. 271-272). Som udgangspunkt vil en velger falge den
tredje antagelse bag rational choice, og stemme pa det parti der har starst politisk lighed med vealge-
rens preferencer. Samtidig vil et rationelt individ, jf. den fjerde antagelse, ogsa overveje sandsynlig-
heden for gennemfarelsen af forskellige muligheder. Med andre ord vil et individ derfor basere sit
valg af parti pa en kombination af enighed og partiets sandsynlighed for politisk indflydelse. Et indi-
vid kan derfor beslutte sig for at stemme pa et parti, der ikke er vaelgerens foretrukne set ud fra poli-
tiske holdninger, men som har en stor sandsynlighed for at fa indflydelse efter et valg. Denne afvej-
ning vil ske for at sikre, at det parti veelgeren har mindst til feelles med ikke far indflydelse efter et
valg (Downs, 1957, p. 272).

De samme to faktorer er af afggrende betydning for, om individer faktisk deltager ved et valg. Lige-
som Olson forventer Downs at individer, nar de skal afgare om de vil deltage ved et valg, vil analysere
den forventede nytte og de forventede omkostninger som selve stemmeafgivelsen vil medfare. Over-
stiger omkostningerne den forventede nytte, vil et individ afsta fra at stemme (Downs, 1957, p. 271).
En del af denne cost-benefit-analyse er dels en vurdering af politiske partiers holdninger, samt parti-
ernes sandsynlighed for indflydelse. Er et individ ikke mere enig med et parti end andre, og er det
ikke sandsynligt at individets gnskede politik bliver gennemfert, vil det gare fordelene ved at stemme

lavere end omkostningerne, og individet vil afsta fra at stemme (Downs, 1957, p. 272).

2.3.1 Den samlede rationelle veelgeradfeerdsteori
Sammenhangen mellem veelgeres cost-benefit-analyse og deres tilbgjelighed til at stemme, blev ud-

dybet af Riker & Ordeshook med falgende ligning: R=B*P-C+D. Ligesom hos Downs, vil et individ
stemme ved valg, hvis (R) nytten herved antager en positiv karakter. Som det kan ses af ligningen er
der dog flere forhold der kan pavirke nytten: (B) Den ggede fordel en vaelger kan fa ved at vaelgerens
foretrukne kandidat opnar magt, (P) sandsynligheden for at individets stemme er afggrende, (D) visse
psykologiske faktorer, samt (C) de omkostninger der er forbundet ved at stemme (Riker &
Ordeshook, 1968).

Sidstnaevnte faktor, (C) omkostningerne forbundet ved at stemme, udger en vasentlig arsag til at
veelgere afstar fra at stemme. At afgive sin stemme til et valg er en aktiv handling, der kraver at et

individ bruger en vis mangde ressourcer og medfarer derfor visse omkostninger. En sadan
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omkostning kan vere rent finansielle faktorer, sasom at skulle betale for transport hen til valgstedet,
eller kan vaere mere abstrakte: Eksempelvis den tid en veelger bruger pa selve valghandlingen, tiden
en vaelger bruger pa at beslutte sig for partipreeference, eller i visse omstendigheder den tid det tager
at registrere sig som veelger (Riker & Ordeshook, 1968, p. 26). Disse omkostninger er ikke udeluk-
kende finansielle, men kan fortsat ses som en hindring. Er omkostningerne (C) forbundet ved at
stemme hgjere end den samlede veerdi af B*P+D vil R have en negativ verdi og valgeren afsta fra

at stemme.

En faktor der kan vaere med til at modvirke individers incitament til at free ride, og afsta fra at stemme,
er faktoren D, der tidligere blev beskrevet med den forholdsvis generelle term “’visse psykologiske
faktorer”. Disse faktorer kan samlet betegnes som en stemmenorm. Et eksempel pa stemmenormens
positive effekt er, den tilfredsstillelse et individ far, ved at bekrafte sin stette til demokratiet som
system eller den tilfredsstillelse et individ far, ved at vise stette til sit foretrukne parti (Riker &
Ordeshook, 1968, p. 28). Felles for normerne om at stemme er, at de ikke pavirkes af valgets resultat
- en valger opnar de navnte typer af tilfredsstillelse selv nar deres foretrukne kandidat taber valget
(Laver, 1997, p. 94).

At Riker & Ordeshook inkluderer en primert falelsesmaessigt baseret arsag til valgdeltagelse i deres
model, i form af stemmenormerne, kan umiddelbart anses for at vaere overraskende. Betydningen af
normer og falelser for valgdeltagelse er sdledes oftest undersggt af det der kan kaldes integrationste-
orien. Ifglge denne teori er det hverken et individs omkostninger eller nytte ved at stemme, der afger
om individet vil deltage i valg. Derimod betones et individs grad af samfundsmaessig integration,
typisk manifesteret ved hvor steerke netveerk et individ har med resten af samfundet, som den veesent-
lige arsag til valgdeltagelse (ElKlit et al., 2005, p. 48). At overholdelse af sociale normer som stem-
menormerne, alligevel kan have en rationelt baseret indflydelse pa valgdeltagelse, skal dog ses som
et udtryk for, at selve det at blive tilfredsstillet ved at stemme kan have en veesentlig, positiv pavirk-
ning pa et individs nytte og derved veere egennyttemaksimerende. Ligeledes kan manglende delta-
gelse i valg have tilsvarende negative konsekvenser i form af kritik fra, og udelukkelse af, andre af
samfundets borgere (ElKlit et al., 2005, p. 128). Med tilfgjelsen af stemmenormerne til den rationelle
model, er det derfor muligt at forklare hvorfor individer deltager i valg, selv hvis valget virker afgjort

eller de rent materielle fordele herved er lave.

Riker & Ordeshook forventer da ogsa, at store fordele ved at stemme kan gge individers incitament
til deltagelse. Disse fordele kan vere rent gkonomiske, eks. en skattelettelse som fglge af en
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politikeendring efter et valg, eller kan vaere den glaede et individ opnar ved at individets foretrukne
kandidat veelges (Green & Shapiro, 1994, p. 48). Det er her verd at understrege forskellen mellem
den type gleede som fordelene (B) maler og den glade stemmenormen (D) maler: Hvor glaeden ved
at opfylde stemmenormerne (D) er uafhangige af valgets resultat, er fordelene (B) afhangige af val-
gets resultat. Afhaengigheden kan ogsa ses i ligningen, hvor en veelgers fordele ved at et bestemt parti
vinder valget, ganges med sandsynligheden for at valgerens stemme er den afggrende (B*P). Det
skal ses som et udtryk for, at uanset hvor store fordele en valger vil kunne fa ved at ens foretrukne
parti vinder valget, vil selve det at afgive sin stemme ved et valg fortsat kunne have begraensede
fordele hvis valget er afgjort (Shachar & Nalebuff, 1999).

Det forventes derfor, at et individ der skal afgare sin deltagelse i et valg, vil lave en analyse af valgets
forventede teethed, hvor det vurderes i hvor hgj grad det er sandsynligt, at veelgeren afgiver den afga-
rende stemme i valget (Riker & Ordeshook, 1968, pp. 31-32). Jo tettere valget forventes at veere, og
derved jo sterre chance for at en stemme afgar valget, desto sterre nytte vil et individ have ved at
afgive sin stemme. Forventes valget derimod at vare afgjort pa forhand, vil den rationelle handling
veere at free ride - i dette tilfeelde at afsta fra at stemme, da omkostningerne forbundet ved at deltage
i et valg sjeeldent kan opvejes af eventuelle fordele. Overordnet kan det derfor forventes, at jo teettere
et valg forventes at veere, desto flere vaelgere vil deltage i valget, da rationelle individer vil have et

starre incitament til at stemme.

2.4 Paradokset der ad rational choice?
Den bevidste brug af ordet forventning bgr i denne sammenhang uddybes lidt neermere: | afsnit 2.1

blev de fem antagelser i rational choice-teori beskrevet, herunder den fjerde antagelse om, at indivi-
ders rationelle kalkulation af nytte er forventningsbaseret. Det blev i afsnittet fremfart, at da selve
rangeringen af muligheder foregar fer udfaldet, og da end ikke rationelle individer kan kontrollere
for uforudsete begivenheder, kan den faktiske nytte ved en handling ikke udregnes pa forhand. Pa
samme made er det umuligt for individer at udregne den faktiske teethed ved et valg, da det ville
kraeve at de var i stand til at forudse samtlige andre individer med stemmerets handlinger (Fauvelle-
Aymar & Francois, 2006; Van Egmond, 2003).

Men selv hvis man antager, ikke helt uretfeerdigt, at individer er ude af stand til at forudse samtlige
andre individers sandsynlighed for at stemme, kan man argumentere for, at rationelle individer bar
kunne gennemskue at chancen for at afgive den afggrende stemme ved et valg som oftest er meget

lav. Blais estimerer rent matematisk, at den faktiske chance for at afgive den afggrende stemme i et
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(endda relativt smat) distrikt med 50.000 vaelgere ligger et sted mellem 0,0002%o og 0,001%. (Blais,
2000, p. 63). Ud fra den teoretiske baggrund beskrevet i tidligere afsnit, vil det derfor yderst sjeeldent
veere rationelt at deltage i valg, da chancen for at kunne pavirke valgresultatet jf. Blais’ udregning er
naesten minimal. Valgdeltagelsen bgr som felge heraf og jf. Riker & Ordeshooks veelgeradfaerdsteori
veere meget lav i langt de fleste valg. Alligevel kan man rent empirisk konstatere en hgj valgdeltagelse
i mange lande (Pintor et al., 2004). Denne diskrepans mellem teoretisk forventning og faktiske resul-
tater er det ofte omtalte ”paradox of voting”, eller med en mere provokerende formulering “er (hoj)

valgdeltagelse paradokset der ad rational choice” (Grofman, 1993).

At teetheden af et valg, trods disse bade matematiske og empiriske indvendinger, fortsat kan forventes
at have en indflydelse pa valgdeltagelse kan skyldes, at mennesker muligvis ikke er i stand til at lave
en helt korrekt beregning af teethed. Udover betragtninger om stemmenormers indflydelse, spekulerer
Riker & Ordeshook selv i, at individer kan have en tilbgjelighed til at overestimere valgtethed (Riker
& Ordeshook, 1968, p. 38). En mulig arsag til denne overestimering er ifglge dem, at medier og
partier har interesse i at oversalge sandsynligheden af et teet valg nar de kommunikerer til befolknin-
gen. Medier kan have interesse i at italesatte et valg som veerende tet, da det kan give et hgjere
medieforbrug, mens partierne har interesse i at signalere at hver stemme er afgarende, og derved kan
mobilisere flest mulige af deres tilhaengere (Blais, 2000, pp. 61-62; Mueller, 2003, p. 319). Den starre
eksponering af et valg der forventes at veere teet, kan ligeledes mindske omkostningerne ved at
stemme, da stgrre medieeksponering ofte farer til at flere personer vil blive informeret om valget
(Grol3er & Schram, 2010; Van Egmond, 2003, p. 51). Dette betyder, at befolkningen som helhed vil
kunne bruge mindre tid og feerre omkostninger pa at opsgge viden om valget, og derved gare det mere

attraktivt at stemme.

Det er altsa ikke i sig selv afgarende for valgdeltagelsen om et valg faktisk er tat eller ej. Derimod er
opfattelsen af tetheden afggrende for om valgdeltagelsen bliver hgj (Riker & Ordeshook, 1968, p.
35). Det skyldes, at valg der forventes at blive teette giver veelgere stgrre sandsynlighed for at have
den afgerende indflydelse, samt at denne forventning kan fare til at information om valget bliver

lettere tilgaengeligt, hvilket nedbringer omkostningerne ved at stemme.

2.5 Tveaernationale forskelle i opfattelsen af teethed
Selvom forventningen til et valgs teethed regnes for at vaere afggrende for incitamentet til at stemme,
er det mere uklart, hvordan velgere faktisk opfatter et valgs teethed. Denne uklarhed er specielt stor,

nar forskellige valgsystemer sammenlignes. Bdde Downs’ samt Riker & Ordeshooks forventninger
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til veelgeres ageren ved valg er i hgj grad baseret pa amerikanske valg (Downs, 1957; Riker &
Ordeshook, 1968). Amerikanske valg anvender first-past-the-post valgsystemer, hvor kun en kandi-
dat veelges fra hvert valgdistrikt, og som jf. Duvergers lov farer til topartisystemer (Powell, 1982, pp.
57-58). At den teoretiske forventning i udpraeget grad orienteres mod topartisystemer, betyder imid-
lertid at individers opfattelse af valgtethed i flerpartisystemer er mindre godt beskrevet. To forhold
vedrgrende teetheden i flerpartisystemer virker dog sikre: (1) Uanset valgsystem og antallet af partier,
formodes forventet valgteethed at have indflydelse pa veelgeres incitament til at stemme (Selb, 2009).
(2) Grundet forskelle i valgsystem og antallet af partier udregner individer den forventede valgtaethed
forskelligt fra et topartisystem til et flerpartisystem (Blais & Lago, 2009, p. 96; Franklin, 2004, p.
143).

Udfordringen for tvaernationale undersggelser af forventet valgtetheds effekt pa valgdeltagelse, er
derfor at indfange forskellene i hvordan forventet valgtethed udregnes, og samtidig kunne vere i
stand til at ssmmenligne effekten af forventet valgtaethed pa tveers af valgsystemer. Med andre ord er
det ngdvendigt, at operationaliseringer af den forventede valgtaethed er lige sa praecise malinger af

forventet valgtaethed i en type valgsystem, som de er i et en anden type valgsystem.

2.6 Valgdeltagelse som legitimering af demokrati

Interessen for valgdeltagelse i studier af demokrati har historisk set veeret stor (Stockemer, 2017).
Arsagen til den store interesse er, at valg ofte er den vasentlige test som regeringsparti(er) skal besté&
for at kunne fortsette med at fare sin politik. Ligeledes opfattes deltagelse i valg som en accept og

legitimering af hele demokratiet som styreform (Salisbury, 1975, pp. 326-327).

Powell viser eksempelvis hvordan valgdeltagelse gger accepten, og dermed legitimiteten af, et poli-
tisk system (Powell, 1982, p. 206). Det vaesentlige formal med demokratiske valg er saledes, at et
samfunds borgere kan udgve indflydelse pa den politik som folkevalgte repraesentanter udfgrer (Dahl,
1973, p. 1; Dalton & Klingemann, 2007). Demokratiske valg er en made hvorpé befolkningen kan
tilkendegive sine verdier og holdninger over for folkevalgte politikere, og dermed sikre en vis lighed
mellem befolkningens holdninger og den udfgrte politik (Wlezien, 1995, p. 982). Er en borgers hold-
ninger ikke repraesenteret blandt kandidaterne forventes det, at borgeren intet incitament har til at
stemme og derfor afstar fra at stemme (Downs, 1957). Deltagelse i valg ses derfor i sig selv, som en
stotte af selve demokratiet som styreform, da borgere ved at afgive en stemme pa et parti, tilkendegi-
ver at deres holdninger er repraesenteret blandt kandidaterne.
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Oplever et land at have lav valgdeltagelse, kan det fare til at den udfarte politik ikke afspejler hele
befolkningens holdninger, men kun den del af befolkningen der stemmer. Dette er iser problematisk,
da gentagende undersggelser har vist, at ikke-valgere ofte er sociogkonomisk svagere samt har min-
dre politisk viden end velgere (Lassen, 2005; Lijphart, 1997). At valgdeltagelsen ikke blot er lav,
men ogsa ulige kan potentielt fare til, at den udferte politik kun i lav grad stemmer overens med
preeferencerne fra de sociogkonomisk svagere, og derved skabe utilfredshed i denne samfundsgruppe
(Verbaetal., 1995, p. 493).

Et muligt problem ved en lav og ulige valgdeltagelse kan derfor vere, at det ggr demokratiet som
styreform (og de beslutninger der foretages i demokratiet) mindre legitimt. At have legitimitet er hvad
Lipset kalder en made at “fastholde opfattelsen om at eksisterende politiske institutioner er de mest
passende for samfundet” (Lipset, 1959, p. 86). Nar den demokratiske legitimitet mindskes, er det
derfor et udtryk for, en faldende tro i befolkningen pa at demokratiet er det rigtige system. En hgj
grad af demokratisk legitimitet derimod kan gere det lettere at gennemfare politiske beslutninger, da
befolkningen i hgjere grad fremstar som statter til beslutningerne (Chiocchetti, 2017). Er der derimod
ikke opbakning til demokratiet og de politiske beslutninger der foretages, kan det fare til opstand og
i sidste ende demokratiets fald (Lipset, 1960, p. 180).

Undersggelser af valgdeltagelse belyser dermed befolkningers holdninger til demokrati, og kan klar-
leegge om et demokrati kan have problemer. Sadanne problemer kan eksempelvis veere en lav valg-
deltagelse, der ofte medfarer en skav reprasentation af befolkningens interesser, sa visse borgeres
holdninger overses. Lav (og ulige) valgdeltagelse ses generelt som en manglende accept af demokra-
tiet som styreform, og kan derfor veere et skridt mod et sammenbrud af demokrati som styreform. Det

er derfor vaesentligt at undersgge hvilke faktorer der ger at valgdeltagelse varierer.

2.7 Valgtaethedens effekt pa valgdeltagelse i eksisterende undersggelser

Den eksisterende litteratur om valgdeltagelse har, ligesom dette studie, i hgj grad taget udgangspunkt
i Downs’ og Riker & Ordeshooks teorier om vaelgeradferd (Geys, 2006). Eksempler herpa er studier
der har vist, at omkostningerne ved at stemme (f.eks. en stemmeafgift eller en test for analfabetisme)
kan have en negativ indflydelse pa valgdeltagelse (Ashenfelter & Kelley, 1975; Silver, 1973). @nsker
om at opfylde stemmenormer ved at stemme, har ligeledes vist sig at have en positiv effekt pa valg-
deltagelse, endda en effekt der kan fa veelgere til at trodse darligt vejr eller andre forhindringer (Blais,
2000; Knack, 1994, p. 112).
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Hidtidige undersagelser af valgteethed har ogsa vist en klar positiv pavirkning mellem tette valg og
en hgjere valgdeltagelse. Geys finder at en stigning i teethed pa en standardafvigelse medfarer en
stigning i valgdeltagelse pa mellem 0,58 og 0,69 standardafvigelser (Geys, 2006, p. 647). Sammen-
heengen er ofte testet ved hjeelp af tidsserie- eller tvaersnitsstudier af enkelte lande. | disse typer af
studier undersgges valgdeltagelsen i et land ved enten at sammenligne et lands overordnede valgdel-
tagelse over tid, eller ved at sammenligne enkelte distrikter i et bestemt ar (Grofman, 1993). Langt

hovedparten af disse undersggelser finder, at der er en positiv sammenhang (Blais, 2000, p. 60).

Eksisterende studier, der undersgger effekten af valgtethed pa valgdeltagelse, har dog flere proble-
mer. En vasentlig mangel er, at omfanget af effekten fortsat er uklar (Blais, 2006, p. 119). Eksiste-
rende studier viser, at valgdeltagelsen kun stiger mellem 1-2%-point nar teetheden stiger med 7-10%-
point (Blais & Dobrzynska, 1998; Bursztyn et al., 2017). Blais argumenterer for at effekten er lavere
end hvad der kan forventes rent teoretisk, og at en mulig arsag hertil er en forkert operationalisering
af valgteethed (Blais, 2006, pp. 119-120). De nermere omstendigheder vedrgrende muligheden for
en systematisk fejlagtig maling af teethed gennemgas i metodeafsnittet, men det er i naervaerende afsnit
veerd kort at bemarke det mulige endogenitetsproblem som et stort antal af de eksisterende studier
lider af (Bursztyn et al., 2017). En stor del af undersggelserne anvender saledes det samme datagrund-
lag (valgresultatet) til at udregne bade deres afhaengige variabel (valgdeltagelse) og uafhaengige va-
riabel (valgtethed), hvilket gor det problematisk at afgare i hvilken retning en eventuel kausalsam-
menhang gar (Fauvelle-Aymar & Francois, 2006, p. 473). Endvidere strider disse studiers maling af
valgteethed mod den fjerde antagelse i rational choice-teorien, hvor det specificeres at individers be-
slutninger baseres pa forventninger. Det kan saledes ikke forventes, at individer der skal afggre om
de vil deltage i valg, har kendskab til det faktiske valgresultat, hvorfor disse studier foretager en

fejlagtig operationalisering, der skaber tvivl om resultaterne.

Endogenitetsproblemet er specielt udbredt blandt tveersnitsstudier med lande som de undersggte en-
heder. | forvejen er det kun et relativt lille antal studier der har undersggt pavirkningen af valgtethed
pa valgdeltagelse i flere forskellige lande, men nar flere af dem potentielt lider af metodiske fejl, ger

det en undersggelse af tveernationale sammenhange yderst relevant.

2.8 Problemformulering
Dette studie er derfor en undersggelse af den rationelle valgeradferd, med specifikt fokus pa hvad
den forventede taethed af et valg har af pavirkninger pa valgdeltagelsen. Undersggelsen er endvidere

en test af den rationelle valgerteori i en tvaernational sammenhang. Studiet vil, med udgangspunkt i
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ovenstaende teori, derfor undersgge den tveernationale sammenhang mellem et valgs forventede teet-
hed og valgdeltagelsen. Det antages i det fglgende, at individer er rationelle og egennyttemaksimer-
ende individer, der afvejer fordele og ulemper nar de foretager beslutninger herunder i det politiske
samfund. Som falge heraf forventes det, at individer har stgrst incitament til at deltage i valg, nar
sandsynligheden for at kunne afgive den afggrende stemme forventes at veere stgrst, da fordelene ved
at stemme herved vil overstige omkostningerne. Forventningen er, at dette vil manifestere sig ved, at
et land har hgjere valgdeltagelse nar et valg forventes at blive tet. Til at teste denne sammenhang,

vil undersggelsen tage udgangspunkt i fglgende problemformulering:

Det antages at jo teettere et valg forventes at veere, desto starre er incitamentet til at stemme, hvilket

vil manifestere sig i en hgjere valgdeltagelse

Undersggelsen vil i det falgende afsnit komme narmere ind pa hvordan lignende studier lider af
metodiske problemer, i form af muligt endogenitetshias og problemer med at lave gyldige kausalslut-
ninger. Denne undersggelse forsgger at udbedre disse fejl, ved hjeelp af en paneldatastruktur og ved

hjeelp af ex ante-operationaliseringer af den uafhaengige variabel forventet valgteethed.

3. Den anvendte metode
Denne undersggelse analyserer den mulige sammenhang mellem et valgs forventede teethed og he-

jere valgdeltagelse ved hjaelp af kvantitativ metode. Eksisterende litteratur pa omradet har ogsa ofte
anvendt klassiske kvantitative analyser, hvor den teoretisk forventede sammenhzang undersgges pa et
enkelt land eller distrikts valg over tid (eksempler omfatter (Hogstrom, 2018), (Arnold, 2018) &
(Kirchgassner & Himmern, 1997)). Undersggelsen udbedrer den generelle mangel pa tveernationale
studier af sammenhangen, ved at teste effekten i mere end 20 lande og over 200 valg. Undersggelsen

anvender en paneldatastruktur for at maksimere antallet af observationer og for at @ge variansen.

| det falgende gennemgar studiet metoden der anvendes, startende med en overordnet beskrivelse af
undersggelsen som et observationsstudie og denne type studies problemer med omitted variable bias.
Denne beskrivelse falges af en diskussion af de kausalitetsproblemer, en stor del af de eksisterende
studier er preeget af. Herefter preesenteres undersggelsens forskningsdesign, hvor det samtidig argu-
menteres for, at ex ante-maling af forventet teethed (ved at anvende meningsmalinger som datakilde)
er en bedre metode end hovedparten af de eksisterende studier. Disse studier anvender i hgj grad ex
post-malinger, men sadanne malinger svaekkes af endogenitetshias og ringe malingsvaliditet. Efter-
folgende papeges det dog, at ex ante-maling metode kreever at man opsetter visse antagelser om

meningsmalingernes effekt. Endvidere beskriver undersggelsen paneldatastrukturen, herunder de

21



metodiske fordele og ulemper forbundet med paneldata, og det forklares hvordan undersggelsen tager
hand om de medfalgende udfordringer. Slutteligt gennemgas undersggelsens enkelte variable, med

seerligt fokus pa de tre forskellige operationaliseringer af forventet valgtaethed.

3.1 Observationsstudie - risiko for spurigsitet
Denne undersggelse er et observationsstudie af individers adfeerd i forbindelse med valg. Et observa-

tionsstudie er kendetegnet ved, at &ndringer i den undersggte uafhaengige variabel ikke er under for-
skerens kontrol. Herved menes, at et observationsstudie observerer fenomener i deres naturlige om-
givelser uden nogen form for indblanding (Imai, 2017, p. 52). | kontrast hertil star det eksperimentelle
design, der bevidst manipulerer undersggelsens objekter, for at kunne undersgge effekten af manipu-
lationen pa den afhangige variable. Eksperimentelle designs er endvidere kendetegnet ved fuld
randomisering af treatment- og kontrolgruppe, hvorfor eksperimenter kan vaere sikre pa retningen af
kausalsammenhangen og samtidig kan gardere sig mod pavirkning fra udeladte variable, hvad der
kaldes omitted variable bias (Andersen et al., 2012, p. 76). Evnen til at udelukke omitted variable bias
skyldes laboratorieopsetningen i eksperimentelle designs, hvor kun den undersggte uafhangige va-
riabel kan pavirke den afhangige variabel (Blom-Hansen & Serritzlew, 2014, p. 19). Finder en ek-
sperimentel undersggelse varians i den afhaengige variabel, vil den med stor sikkerhed kunne garan-
tere, at denne varians udelukkende skyldes undersggelsens uafhangige variabel. Denne fuldstendige
udelukkelse af tredje variable kan dog give problemer med undersggelsens gkologiske validitet, da
metoden ofte kraever at man placerer objekterne i kunstige omgivelser der ikke reprasenterer virke-
ligheden (Andersen, 2012, p. 110).

At udelukke omitted variable bias, er en af observationsstudiernes stgrste udfordringer, da disse stu-
dier undersgger f&enomener i deres normale omgivelser, hvor en undersggelses afhaengige variabel
kan pavirkes af mange faktorer. Formar en undersggelse ikke i tilstreekkelig grad at kontrollere for
relevante faktorer, kan hverken type-1 eller type 2-fejl udelukkes (Stubager & Sgnderskov, 2011, p.
11). Den mest anvendte Igsning pa omitted variable bias-problematikken (i en kvantitativ sammen-
hang) er ved at inddrage relevante kontrolvariable i sin undersggelse (Stubager & Sgnderskov, 2011,
p. 11). Herved sikres, at faktorer der kan have en indflydelse pa enten den afhangige variabel, den
uafhaengige variabel eller ssmmenhangen mellem de to ikke udelades, hvorfor undersggelsen sikres

mod fejlestimering af sammenhangen.

| dette studie undersgges effekten af forventet valgtaethed pa valgdeltagelse, hvorfor variable som kan
have en effekt pa denne sammenhang ber inddrages (de specifikke kontrolvariable er beskrevet i
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afsnit 3.5.3). Det er dog, praktisk talt, umuligt at kontrollere for alle faktorer der kan pavirke enten
sammenhangen mellem forventet valgteethed og valgdeltagelse eller en af de to variable separat. Ek-
sempelvis, kan forventet valgtaethed pavirkes af medieeksponering, fordi medier ofte har en stor rolle
i at italeseette et valgs teethed (Bursztyn et al., 2017). Som det er geeldende for andre observationsstu-
dier, er denne undersggelse ikke i stand til at kontrollere for alle tenkelige faktorer, eksempelvis
tveernational medieeksponering (arsagen hertil uddybes nermere i afsnit 3.2.4), og risikerer derfor at
lide af omitted variable bias. Undersggelsen inddrager dog en reekke af de oftest anvendte kontrolva-

riable (beskrevet i afsnit 3.5.3), da risikoen for omitted variable bias herved mindskes.

3.2 Kausalitetsproblemet
I det fglgende afsnit bliver metoden bag 70% af valgteethedsundersggelser beskrevet og kritiseret for

bade at vaere en fejlagtig operationalisering af forventet teethed som begreb, samt kritiseret for at lide
af endogenitetsbias (Geys, 2006). Herefter fremlaegges denne undersggelses operationalisering af for-
ventet valgtethed, og det argumenteres at denne i langt hgjere grad formar at indfange teorien og
samtidig undga endogenitet. Samtidig bemaerkes det dog, at undersggelsens brug af meningsmalings-

data kraever at man gar sig visse antagelser der kan veere et stykke fra virkeligheden.

3.2.1 Den teorifjerne operationalisering af forventet taethed
Feelles for en stor del af de kvantitative undersggelser er, at operationaliseringen af valgteethed er

problematisk, og potentielt strider mod det teoretiske udgangspunkt som disse undersggelser selv
anvender. | litteraturen skelnes der saledes mellem to mader at operationalisere teetheden af et valg:

Ex ante operationalisering og ex post operationalisering (Shachar & Nalebuff, 1999).

Sidstnaevnte made at operationalisere valgtaethed pa er den hyppigst anvendte, Geys estimerer at 70%
af alle studier der undersgger sammenhangen mellem tethed og valgdeltagelse anvender ex post-
tilgangen (Geys, 2006, p. 647). Et klassisk eksempel er Barzel & Silberbergs studie af amerikanske
guvernervalg 1 1960’erne, hvor forskellen 1 stemmeandele mellem den vindende og den tabende kan-
didat traekkes fra hinanden - jo mindre forskel desto starre tethed, og derved en forventning om starre
valgdeltagelse (Barzel & Silberberg, 1973). Operationaliseringen er ligeledes blevet anvendt i studier
af flerpartisystemer, eksempelvis Hogstroms studie af svenske lokalvalg eller Blais & Dobrzynskas
tvaernationale studie af teethedens pavirkning pa valgdeltagelse. | begge tilfelde blev valgtaethed ud-
regnet som forskellen mellem det stgrste parti og neststarste partis stemmeandele (Blais &
Dobrzynska, 1998; Hogstrom, 2018).
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Alligevel er denne metode ramt af visse udfordringer. Studier med ex post-operationalisering af valg-
teethed anvender data indsamlet pa samme tidspunkt som (eller efter) valghandlingen foretages (Geys,
2006, p. 647). Med andre ord maler operationaliseringen ikke, om det at et valg forventes at blive teet
pavirker valgdeltagelsen, men maler i stedet om valgdeltagelsen pavirkes af den faktiske taethed i det
pageeldende valg - malt pa samme tid som valgdeltagelsen. Disse undersggelser antager derfor, at
veelgerne kender den faktiske valgtethed, nar de beslutter om de vil afgive deres stemme, selvom det
ma regnes for veerende taet pa umuligt for en vaelger at forudsige den eksakte stemmefordeling og
heraf valgteetheden. Antagelsen strider derfor, som pointeret i teoriafsnittet, mod den fjerde rational
choice-antagelse om, at individers prioritering af handlinger baseres pa den forventede nytte ved disse
handlinger. Ex post-malinger af forventet valgtethed lider derfor af en lav malingsvaliditet, idet de

kun i ringe grad maler det teoretiske begreb forventet valgteethed.

3.2.2 Risikoen for endogenitet
Udover dette, mere teoretiske, problem ved anvendelsen af ex post-operationalisering indebarer ex

post-analyser ogsa en metodisk problemstilling vedrarende endogenitetsbias. At en undersggelse li-
der af endogenitetsbias er problematisk, fordi det svaeekker muligheden for at be- eller afkraefte en
kausalsammenhang. Endogenitet er saledes en situation hvor den afhangige variabel pavirker den
uafhangige variabel, hvilket besveerligger evnen til at bestemme retningen pa en kausalsammenhang
(Stubager & Sgnderskov, 2011, p. 15). En veasentlig antagelse i undersggelse af kausalsammenhange
(specielt ved brug af regressioner), er at den uafhangige variabel har en effekt pa den afhaengige

variabel.

Men eksisterer der ligeledes en pavirkning fra den afhangige variabel til den uafhengige variabel, er
det umuligt at isolere den effekt der var intenderet (den uafhangige variabels effekt pa den afhaengige
variabel) (Gujarati, 2004, p. 71). Risikoen for endogenitetsbias er et vaesentligt problem i litteraturen
om valgtaethed, da den positive sammenhaeng mellem teethed og deltagelse, der er fundet i et stort
antal studier, kan veere forarsaget af korrelationen mellem de to variable (Cox, 1988; Fauvelle-Aymar
& Francois, 2006, p. 473). Er en befolkning eksempelvis helt ligeligt opdelt mellem to partier, vil en
valgdeltagelse pa 100% medfare perfekt fordeling af stemmerne mellem de to partier, og derved en
hgj valgtaethed. Jo teettere valgdeltagelsen kommer pa 100% i dette taenkte eksempel, desto teettere
vil valgresultatet vaere pa den helt lige fordeling og hgje valgtaethed (Shachar & Nalebuff, 1999, p.
526). At ex post-studier finder en sammenhang mellem en gget valgteethed og en gget valgdeltagelse

kan derfor skyldes, at valgdeltagelsen faktisk pavirker teetheden af et valg og ikke omvendt.
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Endogenitetsbias er specielt fremtraeedende i ex post-studier der anvender stemmeandele til at beregne
valgtethed, da valgdeltagelse her indgar i bade udregningen af valgtaethed og valgdeltagelse. Cox
foreslar, at man i stedet for at undersgge valgtethed som forskellen i stemmeandele (hvor valgdelta-
gelsen indgar i udregningen), skal undersgge valgteethed som forskellen i faktiske antal stemmer
(hvad han kalder raw vote margin) (Cox, 1988). Herved undgar man at bruge valgdeltagelsen til at
udregne valgteethed, hvorfor korrelationen mellem de to variable kan undgas. Denne metode kraever
dog, at bade antallet af partier og antallet af veelgere er ens pa tveers af undersggelsens enheder
(Endersby et al., 2002, pp. 613-614). Det er i praksis umuligt at opna det samme antal vaelgere i alle
enheder, iser i tvaernationale studier. En operationalisering som beskrevet af Cox, vil derfor give et
meget darligt sammenligningsgrundlag grundet store forskelle i landes populationer.

Et andet forsgg pa at lgse kausalitetsproblemet, ger brug af visse landes specielle valgsystemer.
Fauvelle-Aymar & Francois benytter saledes det franske valgsystem, hvor der afholdes to valgrunder
hvis ingen kandidater far over 50% af stemmerne ved det farste valg. Denne regel giver mulighed for
at anvende den farste valgrunde som en proxy ved at beregne valgtetheden ud fra denne runde, mens
valgdeltagelsen udregnes pa baggrund af den anden valgrunde (Fauvelle-Aymar & Francois, 2006).
Herved undgas problematikken ved Cox’ metode, hvor den samme datakilde anvendes til at beregne
bade den afhangige og den uafhangige variabel.

Imidlertid bgr man notere sig, at der som regel er visse forskelle mellem den farste og den anden
valgrunde. Eksempelvis kraeves der i franske parlamentsvalg 12,5% opbakning i et distrikt i farste
valgrunde for at kunne deltage i distriktets anden valgrunde (Fauvelle-Aymar & Francois, 2006),
mens det praesidentielle valg i Frankrig kun lader de to kandidater med flest stemmer i fgrste runde
ga videre til naeste runde (Gallagher et al., 2011, p. 375). Forskellen mellem de to runder var tydelig
i det franske praesidentvalg i 2002: Hvor der i farste runde deltog 16 kandidater, var antallet af kan-
didater i anden runde 2 (Durand et al., 2004, p. 604). Forskellene i antallet af deltagere betyder, at
maling af teethed baseret pa farste runde i et valg er problematisk at bruge som proxy for valgtaetheden
ved anden valgrunde, da man risikerer at male valgtetheden i et helt anderledes valg, med et langt
starre antal partier end hvad der deltog i anden valgrunde. Sadanne metoder lider derfor af problemer
med malingsvaliditeten, da den malte pavirkning pa valgdeltagelse kun i nogen grad kan siges at vere
det pageeldende valgs teethed. Endvidere er denne lgsning begraenset til at fungere ved maling af valg
med et to runde-system som det franske. Da dette studie vil undersgge sammenhzangen pa tvers af
valgsystemer, er det derfor ngdvendigt med en operationalisering der muligger sadanne sammenlig-

ninger og som samtidig indfanger den bagvedliggende teori.
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Et yderligere problem ved anvendelse af ex post-maling som proxy for forventet teethed er, at sadanne
malinger har svert ved at handtere overraskende resultater (\Van Egmond, 2003, p. 55). Bliver et valgs
faktiske resultat overraskende teet, og taettere end forventet, vil ex post-malinger opleve en falsk po-
sitiv i den forstand, at de fejlagtigt vil antage, at der har veeret tale om en stor forventet teethed. Studier
med ex post-maling vil forvente, at et sadant valg vil have en hgj valgdeltagelse, til trods for at der
ikke har veeret en forventning om stor taethed til at motivere veelgere til at deltage.

3.2.3 Ex ante-operationalisering - medicinen mod endogenitetsproblemet
En mere korrekt og teorineer operationalisering af valgtethed kraever derfor, at data hvorpa tetheden

males er indsamlet far selve valghandlingen (ex ante-operationalisering), men samtidig at data om-
handler det pagzeldende valg man vil undersgge, i stedet for et tidligere valg. Desuden er det ngdven-
digt at sikre ens maling pa tveers af valgsystem og uanset antallet af partier. Derfor vil denne under-
sggelse anvende meningsmalingsdata indsamlet op til en raekke valg. Disse malinger kan anvendes

som en indikator for forventningen til valgets resultat og derved ogsa valgets teethed.

Brugen af meningsmalingsdata i tvaersnitsundersggelser af valgdeltagelse har traditionelt veret be-
graenset, fordi det er svart og ressourcekraevende at indsamle datamaengder nok pa tvers af flere
lande. Fordelene ved brug af meningsmalingsdata er dog klare: (1) Da meningsmalinger foretages far
afholdelsen af valg, er det tidsmassige problem som Cox oplever ikke til stede. Der er saledes ikke
nogen made hvorpa den faktiske valgdeltagelse kan pavirke den forventede taethed malt ved menings-
malinger. Herved formar denne type operationalisering at overholde en af de vasentligste regler om
kausalitet: At den afhangige variabel tidsmassigt skal forega efter den uafhangige variabel, da den
uafhaengige variabel ellers ikke vil kunne have en pavirkning pa den afhangige variabel (Gerring,
2005, pp. 175-176). (2) Af denne arsag kan endogenitet praktisk talt udelukkes af modellen (Bursztyn
etal., 2017). Det vil derfor med starre sikkerhed kunne fastslas i denne undersggelse, om den forven-
tede valgtaethed pavirker valgdeltagelse. Brugen af meningsmalinger til at male valgtethed frem for
ex post-metoder er derfor ogsa blevet efterlyst af forskere i stgrre stil, herunder Cox selv (Cox, 1988,
p. 774).

Jf. afsnittet 2.4 (Paradokset der ad rational choice?”) kan gget information om meningsmalinger i
sig selv veere en katalysator for hgjere valgdeltagelse, ved at mindske omkostningerne i forbindelse
med informationsindsamling. Meningsmalinger er saledes med til at skabe en narrativ blandt befolk-
ningen, der pavirker befolkningens forventninger til valgteetheden. Hvorvidt meningsmalingerne rent

faktisk er praecise og maler den rette teethed er underordnet, fordi de ved at blive udbredt (iseer i
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medier) er med at til at pavirke en befolknings forventninger til teethed (Van Egmond, 2003, p. 56).
En yderligere fordel ved at bruge meningsmalingsdata til at male forventet teethed er derfor, at man i
langt mindre grad pavirkes af valgoverraskelser sammenlignet med ex post-malinger. Velgere vil
saledes farst opdage, om meningsmalingerne har veeret forkerte efter de har afgivet deres stemme,
hvorfor det ikke kan pavirke deres incitament til deltagelse. Tveertimod vil det opbyggede narrativ
om meningsmalingerne (uanset om disse maler teethed korrekt) pavirke forventningen til valgteethed,

hvorfor det ikke kan pavirkes af overraskelser.

3.2.4 Antagelser ved brug af meningsmalingsdata
Det bar dog i denne sammenhang bemarkes, at man ved brug af meningsmalingsdata til at male

valgtethed ger sig to antagelser:

(1) Det er flere gange i dette studie (eks. i afsnit 2.4 og i det seneste afsnit) blevet vist, at menings-
malinger i sig selv kan veare en katalysator for hgjere valgdeltagelse. Denne pavirkning kraver dog
at veelgerne har kendskab til meningsmalingens resultat (GroBer & Schram, 2010; Van Egmond,
2003, p. 74). Bliver en meningsmaling med et taet resultat ikke udbredt til den brede befolkning, kan
den ikke forventes at pavirke veelgere til at stemme. Visse studier har derfor kontrolleret for effekten
af meningsmalingernes medieeksponering ved hjalp af interaktionsled (Bursztyn et al., 2017), mens
andre studier har anvendt et eksperimentelt design til at isolere sammenhzangen mellem valgtaethed
og valgdeltagelse fra graden af medieeksponering (Klor & Winter, 2018). Denne undersggelse er
imidlertid ikke i stand til hverken kontrol af medieeksponering, eller at foretage et eksperimentelt
design grundet datasattets store omfang tids- og landemaessigt. Det er saledes ikke muligt at indsamle
palidelige oversigter over medieeksponeringen af meningsmalinger for over 20 lande i en tidsperiode
pa 50 ar. Som i andre, lignende studier antages det derfor i denne undersggelse, at de anvendte me-
ningsmalinger har faet en tilstraekkelig medieeksponering til at sikre pavirkning pa valgdeltagelsen
(Van Egmond, 2003).

(2) Den anden antagelse er, at meningsmalingerne stiller nogenlunde enslydende spgrgsmal. Denne
antagelse er af speciel relevans i en tvarsnitsundersggelse pa tveers af lande, da meningsmalingerne
ogsa er udfart pa forskellige sprog. Antagelsen er potentielt problematisk, da tidligere studier har
fundet evidens for at visse partier klarer sig bedre i meningsmalinger med meget generelt formulerede
spgrgsmal, mens andre partier klarer sig bedre i meningsmalinger, hvor spargsmalsformuleringen er
meget specifik (Lauderdale, 2015). Det ikke er muligt at tjekke metoden bag alle meningsmalinger

der anvendes i datasettet, hvorfor det som en forudsatning for undersggelsen ma antages, at
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spgrgsmalene bag meningsmalingerne har veeret nogenlunde enslydende. Under alle omstaendigheder
er det vaesentlige, at de i undersggelsen anvendte meningsmalinger, maler respondenternes opbakning

til partier og kandidater.

3.3 Paneldatastrukturen
| det falgende afsnit vil det blive beskrevet, at undersggelsen gar brug af bade tidsserie og tveersnits-

data, hvad der samlet kaldes paneldata. Det vil blive papeget, at anvendelse af paneldata medfarer
visse problemer, iser risiko for heteroskedasticitet og seriel autokorrelation. Disse problemer hand-
terer undersggelsen i udfgrelsen af sine regressioner, ved at bruge panelkorrigerede standardfejl og
en lagged afhengig variabel.

3.3.1 Kombination af tveersnit- og tidsserieanalyse
Undersggelsen baseres pa en kombination af tidsserie- og tveersnitsdata, en type af data der kaldes

time-series cross-sectional data eller paneldata. Kombinationen bestar i bade at have et tveersnitsele-
ment ved, at have data fordelt pa flere forskellige enheder (i dette tilfeelde lande), samt en tidsserie-
struktur ved, at data har observationer over en lengere tidsraekke (i dette tilfelde enkelte valg i for-
skellige ar). Fordelen ved denne type datastruktur er, at man kan opna et starre antal observationer

0g mere varians i data (Baltagi, 2008, p. 7).

Paneldata giver endvidere mulighed for at kontrollere for enhedsspecifik varians ved at inkludere et
tvaersnit af observationer. Et eksempel pa denne fordel ses i Franklins undersggelse af valgdeltagelse,
hvor han grundet USA's traditionelt lave valgsaliens inkluderer en kontrol for om et valg foregar i
USA (Franklin, 2004, p. 75). Havde Franklin foretaget sin tversnitsundersggelse uden kontrol af
USA's valgsaliens, eller udelukkende undersggt valgdeltagelse i en amerikansk kontekst ville han,
grundet den lave valgsaliens, have faet en biased maling af sine uafhangige variables effekt pa valg-

deltagelse.

3.3.2 Problemerne ved panelanalyser
Brug af paneldata er imidlertid ikke uden visse problemer, hvorfor det er ngdvendigt at tage hgjde for

disse. Ofte undersgges paneldata ved hjelp af Ordinary Least Squares (OLS), men paneldata bryder
med flere af de underliggende antagelser bag OLS. Ved brug af OLS antages det eksempelvis, at data
er homoskedastisk, dvs. at fejlledets spredning er konstant (Romani, 2017, p. 40). Er fejlledenes
spredning ikke konstant, vil det betyde at der er forskelle i variansen alt efter hvilket niveau den
uafhaengige variabel antager. Rent statistisk kan heteroskedasticitet medfere biased standardfejl og
derved, at den statistiske signifikans bliver usikker (Stubager & Senderskov, 2011, p. 36). Dette
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problem er serligt relevant i forhold til tveersnitsundersggelser af valg, da valgdeltagelse varierer
kraftigt fra land til land (Franklin, 2004, p. 126).

At paneldatasattet (som navnt i foregdende afsnit) sikrer stor varians er vigtigt i forhold til at mini-
mere et andet af tidsserieanalysers (og derfor ogsa paneldata-analysers) starste problemer: Multikol-
linearitet. Kollinearitetsproblemet opstar nar to eller flere uafhaengige variable er sa steerkt forbundne,
at det er sveert at adskille de enkelte variables effekt pd den afhangige variabel (Stubager &
Senderskov, 2011, p. 27). Konsekvensen af multikollinearitet er usikre estimater og forhgjede stan-
dardfejl, hvilket gar det sveert at lave en troveerdig kausalslutning. Det store antal observationer i
undersggelsen ger det dog lettere, at skelne mellem de uafhangige variables effekter, hvilket kan
hjelpe pa multikollineariteten og give en starre sikkerhed bag resultaterne (Stubager & Sgnderskov,
2011, p. 30)

En tredje veesentlig problemstilling ved paneldata er, at observationerne risikerer at vare korreleret
over tid. Modsat problemet med heteroskedasticitet, hvor fejlledene risikerer at variere for meget pa
tveers af enheder, kan observationerne risikere at korrelere for meget over tid. Denne problematik,
kaldet seriel autokorrelation, medfgrer ligesom multikollinearitet og heteroskedasticitet en usikker-
hed om standardfejlene og den statistiske signifikans. Ofte giver seriel autokorrelation i en undersg-
gelse en overdrevet signifikans, sa resultaterne fremstar mere sikre end der egentlig er grundlag for
(Stubager & Sgnderskov, 2011, p. 30). Seriel autokorrelation i paneldata skyldes tidsserieelementet i
denne undersggelses datastruktur: Variansen over tid i hver enkelt enhed er sa lav, at det skaber inerti
0g en kunstigt overdrevet sikkerhed om sammenhangen (Coppedge, 2012, p. 282). Studier af demo-
kratier er seerligt plaget af inerti, da der meget sjeeldent sker starre &endringer i demokratier, Coppedge
finder eksempelvis at den politiske konkurrence i et land kan forklare 93% af den politiske konkur-

rence i samme land aret efter (Coppedge, 2012, p. 282).

3.4 Panelkorrigerede standardfejl, lande fixed effects og lagged afhaengig variabel
Overordnet pavirker brugen af paneldata regressioners standardfejl, og gger derved undersggelsens

risiko for at fejlestimere resultaternes signifikans. For at sikre undersggelsen mod heteroskedasticitet
vil undersggelsen, med inspiration fra tidligere studier, anvende panelkorrigerede standardfejl
(Franklin, 2004; Franklin & Hobolt, 2011; HOgstrém, 2018). Panelkorrigerede standardfejl udnytter
strukturen i paneldata, ved at anvende en enheds gentagende observationer over tid til at beregne mere
preecise standardfejl og samtidig foretage et helt almindeligt OLS estimat (Beck & Katz, 1995). Pa-
nelkorrigerede standardfejl har derfor, ved gentagende tests, vist sig som en bedre maling af
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standardfejl i paneldatastrukturerer end simple OLS standardfejl (Beck, 2001, pp. 278-279). Med
brugen af almindelige OLS estimater (sammen med panelkorrigerede standardfejl) antager undersg-
gelsen derfor ogsa, at der er en lineaer sammenhang mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse,

hvilket er en ofte anvendt antagelse i litteraturen (Blais, 2006, p. 120).

Endvidere anvendes lande fixed effects i alle undersggelsens modeller, for at kontrollere for eventu-
elle forskelle landene i mellem. Tidligere studier har anvendt lignende metoder, da isaer valgsaliensen
varierer fra land til land (Franklin, 2004; Pacek et al., 2009). Anvendelsen af lande fixed effects vil

derfor i langt hgjere grad gare det muligt at isolere effekten af forventet valgtethed pa valgdeltagelse.

Handtering af seriel autokorrelation, sker ved at inkludere en lagged afhangig variabel i modellerne,
der kan tage hgjde for at visse lande (uanset den forventede teethed) generelt har en hgjere valgdelta-
gelse end andre lande. Ulempen ved denne metode er, at den medfgrer et efficienstab i form af tabte
observationer, da den farste periode ma udelades af undersggelsen (Hansen & Klemmensen, 2017).
Fordelen er dog at man lettere kan isolere effekten af en stigning i ens uafhangige variable
(Wooldridge, 2009).

3.5 Undersggelsens data
Dataseettet der anvendes i denne undersggelse, er derfor paneldata. Til undersggelse af sammenhan-

gen anvendes data fra flere kilder, der i de fglgende afsnit forklares neermere. Kort er det verd at
bemarke, at flere af undersggelsens uafhzngige variable er baseret pa data, der er indsamlet af Will
Jennings og Christopher Wlezien (Jennings & Wilezien, 2018). Det pageldende datasat anvendes af
Jennings & Wlezien til at undersgge om meningsmalingers evne til at forudsige et valg er faldet over
tid - en pastand deres undersggelse afviser (Jennings & Wlezien, 2018). Endvidere anvendes data fra
Varieties of Democracy-databasen, IDEA-databasen samt data fra Manifesto Project Database
(Coppedge et al., 2017; Volkens et al., 2018; Voter Turnout Database Codebook, 2018).

Undersggelsen baseres pa 217 prasidentielle- og parlamentsvalg i en tidsperiode fra 1960 til 2017.
De 217 valg er fordelt pa 24 forskellige lande, hvorfor der kan kontrolleres for bade sociogkonomisk
varians, varians pa typen af valgsystem, samt et varierende antal partier. Derved bliver det muligt i

langt hgjere grad at isolere effekten mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse.
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Tabel 1 - Oversigt over lande

Antal  Fgrste  Sidste

Lande valg valg valg

Australien 19 1961 2016
Belgien 1 2010 2010
Brasilien 2 2014 2014
Bulgarien 1 2013 2013
Canada 18 1962 2015
Danmark 9 1973 2015
Frankrig 18 1969 2017
Graekenland 3 2009 2015
Holland 10 1971 2012
Irland 10 1981 2016
Island 2 2013 2016
Japan 3 2003 2012
Mexico 1 2012 2012
New Zealand 13 1978 2017
Norge 13 1969 2017
Portugal 9 1987 2015
Rumenien 1 2012 2012
Spanien 9 1986 2016
Storbritannien 14 1964 2017
Sverige 3 2006 2014
Tyskland 13 1972 2017
Ungarn 1 2014 2014
USA 42 1960 2016
@strig 2 2008 2013
Undersggelsen i alt | 217 1960 2017

Antallet af valg varierer alt efter model. Antallet
af valg i enkelte modeller er opgjort i analyseaf-
snittet. Denne tabel indeholder alle valg der ind-
gar i undersggelsen.

Det bgr dog bemarkes, at undersggelsen bestar af lande med relativt meget til feelles. Nasten alle
lande i undersggelsen kan karakteriseres som vestlige lande med steerke demokratiske veerdier. Un-
dersggelsen kan derfor ikke kontrollere for varians i eks. politiske rettigheder. Endvidere er der visse
af landene i undersggelsen der har meget fa valg. Den manglende varians skyldes undersggelsens
brug af meningsmalingsdata i den uafhangige variabel, da der er en generel mangel pa data fra me-
ningsmalinger. Det er saledes et generelt problem, at (iser historiske) meningsmalinger er svere at

indsamle, og tilgeengelig meningsmalingsdata ofte er begraenset til relativt fa lande (Van Egmond,
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2003, p. 74). Selvom undersggelsens ex ante-operationalisering af forventet valgteethed, kan udbedre
vaesentlige metodiske problemer (som navnt i tidligere afsnit), medfarer brugen af ex ante-data be-
graensninger i tilgengeligt data.

3.5.1 Valgdeltagelse - den afhangige variabel

Den afhangige variabel i undersggelsen er valgdeltagelse og baseres pa data fra IDEA-databasen, der
er en samling af demokratiske statistikker (Voter Turnout Database Codebook, 2018). Valgdeltagelse
bliver i undersggelsen defineret som andelen af stemmeberettigede der afgiver stemme ved et valg.
Denne definition adskiller sig fra eksempelvis Blais & Dobrzynskas tveernationale studie, hvor de
definerer valgdeltagelse som andelen af registrerede veelgere der deltager i valg (Blais & Dobrzynska,
1998, p. 241). Blais & Dobrzynska pointerer i deres undersggelse, at veelgerpopulationen i visse lande
er sveer at male, fordi et lands indbyggertal ofte inkluderer udlendinge der ikke har stemmeret. Ved
at bruge veelgerpopulation i udregning af valgdeltagelse risikerer man derfor at male en valgdeltagelse

der er forkert og for lav.

At anvende andelen af registrerede veelgere til at male valgdeltagelse, som Blais & Dobrzynska ger,
er dog heller ikke uden problemer. Det blev i teoriafsnittet papeget, at netop veelgerregistrering kan
veere en omkostning der er forbundet ved at stemme. Ved at male valgdeltagelsen som andelen af
registrerede veelgere ekskluderer man imidlertid denne faktor fra ens model. Undersggelser der an-
vender andelen af registrerede velgere til at udregne valgdeltagelsen pa antager derfor, i strid med
deres teoretiske udgangspunkt, at denne registrering ikke har indflydelse pa tilbgjeligheden til at
stemme. Tidligere undersggelser har vist, at netop registreringsprocessen er en vasentlig arsag til, at
et land som USA har en veesentlig lavere valgdeltagelse end mange andre lande (Powell, 1986).

Et yderligere problem, som Blais & Dobrzynska selv papeger, ved denne made at male valgdeltagelse
pa, er at den omfattende registreringsproces i visse lande ger det sveert at sammenligne lande. Blais
& Dobrzynska er derfor tvunget til at reducere deres sample ved at ekskludere lande der har en om-
fattende vaelgerregistrering. (Blais & Dobrzynska, 1998, p. 241). Denne undersggelse undgar denne
udfordring, og kan derved lave en analyse af bade lande med og uden velgerregistrering, og kontrol-

lere for omkostningerne forbundet ved at skulle registrere sig.

3.5.2 De primare uafhaengige variable - maling af teethed pa tveers af valgsystemer
Hvordan et valgs forventede tethed bgr males, er blandt de mest omdiskuterede emner i studier af

valgdeltagelse, og (som det fremgar af afsnit 3.2) eksisterer der en raekke forskellige operationalise-
ringer. En veesentlig pointe i denne sammenhang er, at teetheden af et valg ikke bgr opfattes som
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dikotom, men som et kontinuum (Franklin, 2004, p. 112). Der findes saledes ikke en magisk granse
I stemmeforskelle, man kan bruge til at definere valg som vaerende enten teette eller ikke teette. | stedet
vil man kunne operere med grader af teethed - jo sterre forskel i stemmeandele, desto mindre taet er
et valg (Van Egmond, 2003, p. 53).

Maden forventet valgteethed males pa er derfor afgerende, fordi operationaliseringen kan have ind-
flydelse pa starrelsen af sammenhangen mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse (Blais, 2006,
p. 119). En tvaernational maling af forventet valgtethed, skal (som nzevnt i afsnit 2.5) saledes forsgge
at tilnerme sig hver enkelt befolknings opfattelse af deres respektive politiske system, og befolknin-
gens opfattelse af den forventede valgteethed.

I lande med to partier, er forventet valgtethed ofte operationaliseret som forskellen i stemmeandele
mellem de to partier med flest stemmer (fremover kaldet multipartimargin) (Blais, 2006, p. 120; Geys,
2006, p. 647). | studier af enheder med mere end to partier kan denne operationalisering dog betyde,
at et sadant mal ikke er en praecis maling af den forventede taethed. Multipartimargin risikerer derfor
at undervurdere et valgs forventede teethed, fordi malet ikke tager hgjde for stemmeandelene for andre

partier end de to sterste (Endersby et al., 2002).

Et eksempel pa denne problematik kan ses i det danske folketingsvalg i 1998, hvor et enkelt mandat
(der blev vundet med kun 176 stemmers forskel til konkurrenten) gjorde, at Socialdemokratiets Poul
Nyrup Rasmussen kunne fortsaette som statsminister (Hansen, 2011). Folketingsvalget i 1998, der ma
opfattes som forholdsvis tet, ville malt ud fra multipartimargin dog neppe kunne kategoriseres som
vaerende tet: Meningsmalinger i dagene op til valget viste saledes at det starste parti (Socialdemo-
kratiet) var mellem 6-10%-point foran det naststarste parti (Venstre) (Thomsen, 1998). Grundet det
danske fokus pa partikoalitioner (som falge af landets flerpartisystem), ville en operationalisering af
den forventede valgtaethed ved folketingsvalget i 1998 ud fra multipartimargin derfor miste den vig-

tige information, at det pageeldende valg var forventet at blive relativt tet.

En operationalisering af valgteethed der kan anvendes i en tvaernational undersggelse, skal derfor vaere
i stand til at tage hgjde for forskellige parti- og valgsystemer (herunder forskelle i antallet af partier).
Denne undersggelse vil derfor anvende seks modeller med tre forskellige operationaliseringer af valg-
teethed, dels for at vise vigtigheden af korrekt operationalisering af valgtaethed, og dels for at indfange
forskelligheder i parti- og valgsystemer.
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Feelles for de tre operationaliseringer af valgteethed er, at udregningen af den forventede valgtethed
baseres pa meningsmalingsdata indsamlet op til et valg. De fglgende tre operationaliseringer af for-
ventet valgtethed (multipartimargin, partikoalitioner og competitiveness) vil derfor blive udregnet
bade pa baggrund af meningsmalinger foretaget i den seneste maned op til et valg, og meningsmalin-
ger foretaget den seneste uge op til et valg. Tidligere undersggelser har argumenteret for, at en maling
af forventet valgtaethed, ber baseres pa data sa teet pa valgdatoen som muligt, da vaelgere ofte skifter
holdning til sidst (Arnesen & Strijbis, 2013; Jennings & Wlezien, 2018; Kunce, 2001). Undersggelsen
har derfor seks modeller fordelt pa 3 operationaliseringer af forventet valgtethed og to dataindsam-
lingstidspunkter. Specifikt tages der et gennemsnit af hvert partis stemmeandele i henholdsvis de
sidste 30 dage op til et valg og de sidste 7 dage op til et valg. Herefter appliceres de tre type operati-
onaliseringer til at udregne den forventede valgtethed. | tabel 2 ses en oversigt over de tre typer af

operationalisering, der ogsa uddybes nermere i de fglgende afsnit.

Tabel 2 - Oversigt over operationaliseringer

Multipartimargin  Partikoalitioner (mo- Competitiveness  indeks

(model A)

del B)

(model C)

Anvendes i mo-
del

Definition af for-
ventet valgteet-
hed

Matematisk ud-
regning

Al (Baseret pa data
indsamlet 30 dage
for valget) og A2
(Baseret pa data
indsamlet 7 dage far
valget).

Forskellen i stem-
meandele mellem
partiet med nast-

flest stemmer og
partiet med flest
stemmer.
T=P1—-P2

B1 (Baseret pa data ind-
samlet 30 dage for val-
get) og B2 (Baseret pa
data indsamlet 7 dage
for valget).

Forventet tethed defi-
neres som forskellen i
stemmeandele mellem
to partikoalitioner. Op-
deling af partier i koali-
tioner laves pa baggrund
af politiske holdninger
tilkendegivet i partipro-
grammer.

T = PK1— PK2

C1 (Baseret pa data indsam-
let 30 dage far valget) og C2
(Baseret pa data indsamlet 7
dage far valget).

Forventet tethed udregnes
som spredningen af stemme-
andele. Jo taettere pa en per-
fekt ligelig fordeling af
stemmer, desto sterre teet-
hed.

P
T=PP*1_[S
I1=1
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Tegnforklaring

Handtering  af
flerpartisyste-
mer

Forventet sam-
menhaeng  med
valgdeltagelse

Anvendt af

T=Forventet teethed
P1=Sterste  partis
stemmeandel
P2=Naststarste
partis stemmeandel

Undersgger kun et
valgs to starste par-
tier. 1 lande med
mere end to partier
undersgges  reste-
rende partier ikke.

Negativ. Variablen
maler forventet
valgtethed som det
storste partis mar-
gin i stemmeandele
ned til det naeststor-
ste parti. Jo mindre
forskellen i stem-
meandele er mellem
de to starste partier,
desto sterre forven-
tes valgteetheden at
veere, hvilket vil
gge incitamentet til
at stemme.

Denver & Hands

1974

3.5.2a Model A - multipartimargin

T=Forventet teethed
PK1=Starste partikoali-
tions stemmeandel
PK2=Naststarste parti-
koalitions stemmeandel

Undersgger alle partier i
flerpartisystemer ved at
samle politisk enige
partier i koalitioner og
derefter udregne for-
skellen i stemmeandele
mellem de to koalitio-
ner.

Negativ. Variablen ma-
ler forventet valgteethed
som den starste partiko-
alitions margin i stem-
meandele ned til den
mindste partikoalition.
Jo mindre forskel i
stemmeandele mellem
de to partikoalitioner,
desto stgrre forventes
valgtetheden at veere,
hvilket vil gge incita-
mentet til at stemme.

Abou-Chadi & Orlow-
ski 2016

T=Forventet teethed
P=Antallet af partier i et valg
S=Partiernes stemmeandele

Undersgger alle partier i fler-
partisystemer, ved at under-
sgge spredningen af stem-
mer mellem partier.

Positiv. Jo sterre spredning
af stemmer, desto starre for-
ventes valgdeltagelse at
Veere.

Endersby et al 2002

Den gengse operationalisering af valgtaethed i litteraturen reproduceres ogsa i dette studie, ved at
beregne forskellen i stemmeandele mellem det sterste og det naeststarste parti. Ofte er denne operati-
onalisering anvendt med ex post-data, eksempelvis i Denver & Hands studie af britiske parlaments-
valg eller Blais & Dobrzynskas tveernationale studie (Blais & Dobrzynska, 1998; Denver & Hands,
1974). Men som i resten af undersggelsen baseres multipartimargin pa ex ante-data. En vaesentlig

pointe vedragrende denne operationalisering er dog, at valgteetheden kun udregnes pa baggrund af de
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to stgrste partier. Multipartimargin som maling af forventet valgteethed kan derfor kritiseres for at
veere en darlig maling af forventet valgtaethed i lande med flerpartisystemer, da teetheden kun bereg-
nes ud fra visse af partiernes stemmeandele. Multipartimargin kan derfor risikere at underestimere
tetheden af valg i flerpartisystemer (Endersby et al., 2002, p. 613). Undersggelsen inddrager alligevel
operationaliseringen, da det herved er lettere at sammenligne undersggelsens resultater med andre,

lignende undersggelser.

3.5.2b Model B - partikoalitioner
At en simpel multipartimargin kan have problemer med at male forventet tethed i systemer, hvor

koalitioner mellem partier spiller en afgerende rolle, ger det relevant at operationalisere et alternativ.
Tidligere undersggelser har malt teetheden ud fra en opdeling af partier i partikoalitioner fordi valg i
visse systemer, ofte i skandinaviske lande, bliver anskuet som en kamp mellem partigrupperinger
(Gorecki, 2013, p. 239). Derfor anvendes der i undersggelsen en operationalisering af valgtethed,
hvor den forventede valgtethed udregnes som forskellen i stemmeandele mellem to partikoalitioner.
Inddeling af partier i koalitioner sker, inspireret af Abou-Chadi & Orlowski, ved at bruge Manifesto
Project Database, der er en samling af partiprogrammer over tid fra forskellige lande (Abou-Chadi &
Orlowski, 2016). Alle partier inddeles i to koalitioner alt efter hvor meget deres politiske holdninger,
malt ud fra deres holdningstilkendegivelser i partiprogrammer fra valgar, ligner hinanden pa en ven-
stre-hgjre skala. Rent teknisk bruges rile-variablen fra Manifesto Project Database, der er en samling
af forskellige politiske emner (blandt andet holdning til gkonomisk politik, veerdipolitik og udenrigs-
politik) (Volkens et al., 2018). Midtpunktet der adskiller den venstreorienterede partikoalition fra den
hgjreorienterede partikoalition, er et lands gennemsnitlige politiske holdning (defineret som gennem-
snittet af alle partier i landets rile-veerdier over tid). Dette gares for at sikre, at koalitionsinddelingen
er landespecifik, da partiholdninger (og holdningsmaessige midtpunkter) varierer fra land til land
(Lowe et al., 2011). Den forventede teethed udregnes herefter ved at beregne forskellen i stemmean-

dele, malt ved meningsmalinger, mellem de to partikoalitioner fra hinanden.

3.5.2c Model C - competitiveness indeks
Undersggelsens sidste operationalisering af forventet valgteethed tager, som efterlyst tidligere, hgjde

for forskelle i antallet af partier pa tveers af lande. Operationaliseringen, kaldet competitiveness in-
deks, er udarbejdet af Endersby et al, og maler teethed som et kontinuum fra 0 til 1 - jo hgjere veerdi
desto starre teethed (Endersby et al., 2002, p. 614). Endersby et al bruger indekset til at undersgge
valgtaetheds effekt pa valgdeltagelse i forskellige canadiske valgdistrikter, med et varierende antal

partier. Indekset maler hvor taet pa en helt lige fordeling af stemmer et valg er: Far alle partier i
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eksempelvis et fempartisystem 20% af stemmerne vil teetheden veere den hgjest mulige, da alle partier
far en helt lige andel af stemmerne. Hvor Endersby et al udregner et competitiveness indeks for hvert
enkelt canadisk valgdistrikt i 1993 og 1997, anvender denne undersggelse indekset pa valg i enkelte
lande. Competitiveness indekset udregnes derfor pa baggrund af meningsmalingers stemmefordeling

pa nationalt plan.

3.5.3 Kontrolvariable
En af de helt store udfordringer for studier af demokratier er inklusionen af relevante variable

(Coppedge, 2012). Det er generelt sveert at sikre en undersggelse af valgdeltagelse mod omitted va-
riable bias, da antallet af mulige variable der pavirker valgdeltagelse er sa hgijt, og flere af disse vari-
able er svaere at male, at det er uundgaeligt at enkelte relevante variable ma udelades. Da omitted
variable bias kan give forkerte standardfejl (og dermed tvivl om den statistiske signifikans), vil denne
undersggelse gare et forsgg pa at undga denne bias ved at inddrage 7 kontrolvariable i alle modeller.

| det falgende vil de 8 variable blive gennemgaet kort.

Et stort antal studier har undersggt sammenhangen mellem valgpligt og valgdeltagelse, og har fundet
at valgpligt (hvor det at afsta fra at stemme eks. kan koste badestraf) kan gge valgdeltagelsen med
mere end 10 %-point (Birch, 2016; Brennan & Hill, 2014; Lijphart, 1997). Valgpligt kan gge om-
kostningerne ved ikke at stemme, og derved incitamentet til at stemme, hvorfor der kontrolleres for
denne faktor i undersggelsen. I undersggelsen kontrolleres ogsa for et lands valgretsalder; dvs. den
alder hvor borgere far ret til at stemme i et land. Eksisterende litteratur viser at valgdeltagelsen kan
falde hvis valgretsalderen szttes ned, da andelen af unge der stemmer er lavere end resten af befolk-
ningen (Franklin, 2004). Yderligere kontrollerer undersggelsen for typen af valg (om der er tale om
et valg til en lovgivende forsamling eller et praesidentvalg, og for om et land anvender proportionel
repraesentation som valgsystem, da disse variables pavirkning pa valgdeltagelse er bevist ved flere
undersggelser (Blais & Carty, 1990; Ladner & Milner, 1999). Et lands gkonomi kan ligeledes have
indflydelse, hvor darlig gkonomi farer til lavere valgdeltagelse, fordi det kan give utilfredshed og
ligegyldighed med det politiske system (Kostelka, 2017). Ligeledes kontrolleres der for hvor lang tid
der er gaet mellem valg, da der bade er teoretisk forventning om og empirisk evidens for at jo oftere
valg holdes, desto mindre incitament er der til at deltage i valg igen (Franklin, 2004; Van Egmond,
2003). Slutteligt kontrollerer undersggelsen, som navnt tidligere ogsa for valgdeltagelsen ved seneste

valg, i form af en lagged version af den afhangige variabel for at modvirke seriel autokorrelation.
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4. Analyse

Det fglgende afsnit undersgger sammenhangen mellem forventet valgteethed og valgdeltagelse. Ef-
fekten af undersggelsens tre operationaliseringer af forventet valgteethed, bliver undersggt ved hjelp
af OLS estimater med panelkorrigerede standardfejl for at sikre undersggelsen mod heteroskedasti-
citet. 1 undersggelsen af de tre operationaliseringer anvendes endvidere lande fixed effects, hvilket
ger det muligt, at tage hgjde for forskelle mellem landene, der kan pavirke den afhangige variabel,
men som ikke males i de gvrige kontrolvariable (Hansen & Klemmensen, 2017, p. 163). Samtidig er
der i undersggelsen af de tre operationaliseringer en lagged version af den afhaengige variabel, valg-
deltagelse, sa der kontrolleres for valgdeltagelsen ved det sidst afholdte valg. Som navnt i metodeaf-
snittet, skyldes denne inklusion af lagged valgdeltagelse en mistanke om seriel autokorrelation (grun-

det paneldatastrukturen).

De tre operationaliseringer af forventet valgtaethed vil hver blive testet to gange, hvorfor undersggel-
sen i alt indeholder seks modeller. De seks modeller der gennemgas i de falgende sektioner, er baseret
pa data indsamlet pa to forskellige tidspunkter, hvorfor analysen opdeles i to afsnit - et til hvert af de
to dataindsamlingstidspunkter. | analysens farste afsnit vil model A1, B1 og C1 blive gennemgaet -
dvs. at alle tre operationaliseringer (multipartimargin, partikoalitioner og competitiveness indeks)
bliver gennemgaet, baseret pa data indsamlet op til 30 dage fer valgdatoen. Herefter vil model A2,
B2 og C2 blive gennemgaet, der igen besta af alle tre typer operationaliseringer, men hvor de bag-
vedliggende meningsmalinger er indsamlet op til en uge far valget.

Det bgr pointeres, at da forventet valgtethed males pa forskellige mader i de tre operationaliseringer,
vil det veere sveert, at lave deciderede sammenligninger af de forskellige modellers effekter. Specifikt
er det problematisk at vurdere, om competitiveness indekset (model C) har en sterkere effekt pa
valgdeltagelse end de to operationaliseringer der maler teethed som forskelle i stemme andele (model
A og B). Dette skyldes delvist forskelle i variansbredde, og i hgjere grad forskelle i indhold og ud-
regning af de tre typer af operationaliseringer: Bade model A, multipartimargin, og model B, parti-
koalitioner, maler forskelle i stemmeandele mellem partier (model A) eller partikoalitioner (model
B), hvor den lavest mulige score er 0, mens den hgjest mulige score er 100 (om end en sa hgj veerdi i
realiteten ikke vil kunne ske, da det vil betyde, at et parti far alle stemmer ved et valg). Competitive-

ness indekset (model C), derimod maler graden af stemmespredningen pa en skala fra O til 1.

En direkte sammenligning af pavirkningen pa valgdeltagelse mellem model A og model C (eller mo-

del B og C) er problematisk, da en maling af forventet valgtethed som spredningen af stemmer er
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substantielt forskellig fra en maling af forventet valgteethed som forskellen i stemmeandele mellem
partier eller flgje. Mens en &ndring i eksempelvis multipartimargin repreesenterer en forandring i den
faktiske margin mellem partier, er en a&ndring i competitiveness indekset en forandring i den bereg-
nede spredning af stemmer. Det er derfor ikke muligt, at lave en sammenligning af hvad, eksempelvis,
en stigning pa 0,2 i competitiveness indekset medfarer af @ndringer i valgdeltagelsen sammenlignet
med et fald pa 20% i multipartimarginen, da der ikke er en reel &kvivalens mellem stgrrelsen pa den
forventede teethed i de to modeller. | det oprindelige studie bag competitiveness indekset, afholder
Endersby et al sig da ogsa fra at ssmmenligne effekten af competitiveness indekset pa valgdeltagelsen

med effekter fra andre teethedsmalinger (Endersby et al., 2002).

Endvidere er det veerd at bemaerke, at retningen af forventet valgteethed afhaenger af den specifikke
model. Da de fire versioner af model A og B alle maler forventet valgteethed som forskellen i stem-
meandele, gaelder det at jo lavere veerdier i den uafhangige variabel, desto tettere forventes et valg
at veere. Modsat vil en forventning om et teet valg for model C (competitiveness indekset) afspejles i
hgjere veerdier. Den nermere aflaesning af modellernes koefficienter gennemgas i de felgende sekti-
oner, men det kan kort konstateres, at for alle seks modeller er den teoretiske forventning, at en stig-

ning i forventet valgteethed farer til en hgjere valgdeltagelse.

4.1 Effekten af forventet valgtaethed malt i den sidste maned op til et valg

Problemformuleringen testes i dette afsnit pa tre forskellige modeller, der baseres pa data fra me-
ningsmalinger foretaget i de sidste 30 dage op til et valg. Den metodiske udarbejdelse er nermere
beskrevet i metodeafsnittet, men retningen af modellerne ber dog kort bemerkes: Model Al er un-
dersggelsens simple operationalisering af forventet valgtethed, da den maler afstanden i stemmean-
dele mellem de to farende partier op til et valg, mens model B1 maler forskellen i stemmeandele
mellem partikoalitioner. For bade model Al og B1 gelder det derfor, at jo mindre forskellen i stem-
meandele er, desto starre er den forventede tethed. For at bekreefte undersggelsens teoretiske ud-
gangspunkt, kraeves derfor statistisk signifikante og negative koefficienter i de to modeller, da en
mindre margin mellem de to sterste partier eller partikoalitioner forventes at give stgrre incitament

til at deltage i valg, og dermed en hgjere valgdeltagelse.

Model C1 derimod maler ved hjelp af et indeks, om fordelingen af stemmer er lige mellem alle partier
i et valg. Hgjere veerdier indikerer en stgrre stemmespredning og derved starre forventet valgteethed.
For at bekraefte undersggelsens teoretiske udgangspunkt kraeves derfor signifikante og positive koef-

ficienter i model C1.
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Tabel 3 - OLS estimater baseret pa meningsmalinger indsamlet den seneste maned op til et valg

Model Al Model B1 Model C1
Multiparti-  Partikoalitio- Competitive-
margin ner ness
Forventet teethed -0.11** 0.00 6.75***
(0.05) (0.01) (2.05)
Valgretsalder 0.29 0.14 0.17
(0.50) (0.41) (0.52)
Valgpligt 21.41%** -2.10 22.11%**
(3.18) (2.62) (3.20)
Proportionel repreesentation -3.11* -1.27 -2.16
(1.80) (2.36) (2.05)
BNP i valgar -0.00*** -0.00*** -0.00***
(0.00) (0.00) (0.00)
Tid mellem valg 0.00 0.00 0.00
(0.00) (0.00) (0.00)
Parlamentsvalg -10.38*** 6.64*** -11.03***
(2.01) (1.89) (1.95)
Lagged valgdeltagelse 0.01 0.56*** 0.00
(0.10) (0.09) (0.09)
Intercept 79.33*%** 35.05%** 74.40%**
(12.13) (12.44) (12.42)
Antal valg 217 146 212
R-squared 0.863 0.908 0.867
Lande fixed effects Ja Ja Ja

| regressionerne rapporteres de ustandardiserede OLS koefficienter samt panelkorrigerede standardfejl i parentes. Sig-
nifikansniveau er angivet med asterisker: *** signifikant pa 1% -niveau; ** signifikant pa 5% -niveau; * signifikant pa
10% -niveau.

Tabel 3 viser resultaterne af undersggelsens tre fgrste modeller. Den farste vaesentlige iagttagelse
man ber gare sig er, at to ud af tre modeller har signifikante resultater. Undersggelsens model A1,
multipartimargin, samt model C1, competitiveness indekset, finder en sammenhang mellem forvent-

ning om at et valg bliver tet og en hgjere valgdeltagelse.

Resultatet af model Al viser, at et fald i afstanden mellem starste og naeststerste parti pa 1%-point,
farer til en stigning i valgdeltagelsen pa 0,1%-point. Med andre ord forudsiges det, at valgdeltagelsen
vil stige med 1%-point, for hver 10%-point den forventede afstand mellem de stgrste partier mind-
skes. Den relativt beskedne pavirkning som model A viser vil blive diskuteret i afsnit 5.1, men det
ber allerede nu pointeres, at andre undersggelser har fundet lignende, svage sammenhange (Blais,
2006).
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I modsatning til model Al er afleesning af resultaterne i model C1 ikke helt sa ligetil, og ber gares
med visse forbehold. | model C1 er forventet valgtaethed operationaliseret som spredningen af stem-
mer op til et valg, og males pa et indeks af diskrete veerdier fra 0-1. Den afrapporterede koefficient
viser derfor valgdeltagelsens procentuelle a&ndring ved et spring fra indeksets lavest mulige veerdi til
indeksets hgjest mulige verdi. Forventet valgtaetheds koefficient pa 6,75 er derfor et udtryk for, at
valg med fuldsteendig tethed (dvs. en helt lige stemmefordeling mellem partier og derved den mak-
simale competitiveness score pa 1) forventes at have 6,75%-point hgjere valgdeltagelse end valg med
en helt ulige fordeling af stemmerne (dvs. en stemmefordeling hvor et parti far alle stemmer og valget
derved far den mindst mulige competitiveness score pa 0). Sadanne valg er selvsagt sjeeldne, men
resultatet er et bevis for, at mere teethed forer til en hgjere valgdeltagelse.

Undersggelsens model B1 finder ingen sammenhzang mellem forventet valgteethed (mal som forskel-
len i stemmeandele mellem partikoalitioner) og valgdeltagelse. Overordnet er det dog et positivt re-
sultat for teorien, at to ud af tre modeller i denne sektion finder den forudsagte sammenhang mellem
forventet valgtaethed og valgdeltagelse, nar forventningen om valgtaethed baseres pa data fra maneden
op til et valg. Det falgende afsnit vil dog pointere, at operationalisering af forventet valgtethed baseret
pa data fra de sidste 30 dage op til et valg kan indeholde data der er indsamlet for tidligt i forhold til
afholdelsen af valget. Operationaliseringen af forventet valgteethed i de tre farste modeller, kan derfor

veere forkerte, hvilket kan lede til spurigse sammenhange.

4.2 Effekten af forventet valgteethed malt i den sidste uge op til et valg

At undersgge forventet valgteethed pa baggrund af meningsmalinger indsamlet i maneden op til et
valg, kan veere problematisk. Tidligere undersggelser har vist, at en stor del af veelgerne beslutter sig
relativt sent for hvem de vil stemme pa, og at mange vaelgere farst beslutter sig undervejs i en valg-
kamp (Arnesen & Strijbis, 2013; McAllister, 2002). Hvor valgdatoen i visse lande er kendt flere ar
ud i fremtiden, og valgkampen derfor ofte starter meget tidligt, har andre lande kortere valgkampe. |
blandt andet England, Australien og Danmark er laengden pa en valgkampagne ofte under 30 dage
(Stevenson & Vavreck, 2000).

Da en del af vaelgerne @ndrer politisk praeference i lgbet af en valgkamp, kan maling af forventet
valgtethed baseret pa meningsmalinger fra den seneste maned (og derfor i visse tilfelde far valg-
kampens begyndelse) derfor veere fejlbehaftede, fordi en sddan maling ogsa vil indeholde data fra
valgkampens begyndelse. Det er dog muligt, at der i lgbet af en valgkamp vil ske a&ndringer i tilslut-

ningen til partier, der kan males af meningsmalinger. Om disse a&ndringer ger, at meningsmalingerne
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I hgjere grad afspejler det endelige valgresultat er (jf. metodeafsnittet) underordnet, da selv forkerte
meningsmalinger kan vaere med til at forme narrativer om valgtatheden. Men en maling af forventet
valgteethed baseret pa meningsmalinger fra ugen op til et valg, vil i hgjere grad kunne afspejle veel-
gernes forventning til valgtethed i det gjeblik de beslutter sig for om de vil deltage i et valg - en
beslutning der for mange foretages kort far valgdatoen. Det er derfor ngdvendigt at foretage en separat
undersggelse af den forventede teethed lige far et valg, da en sadan maling vil vare en mere precis
afspejling af vaelgernes forventning til valgets teethed. Den fglgende analyse er derfor kun baseret pa

meningsmalinger foretaget i den sidste uge inden et valg.

Ligesom i den foregaende sektion, undersages tre forskellige operationaliseringer af forventet valg-
teethed, og retningen af den forventede sammenhang er den samme som i foregaende afsnit: Resul-
tater der bekreefter teorien, vil i model A2 og B2 derfor veere negative koefficienter, mens det forven-
tes at koefficienten for forventet valgteethed i model C2 er positiv. Den eneste metodiske forskel
mellem denne sektion, og sektion 4.1 er derfor at datagrundlaget baseres pa en kortere periode. Sam-
menlignes tabel 4 med tabel 3 kan det derfor ogsa ses, at antallet af valg i to af modellerne er faldet
med cirka 25%-point. | modellerne A2, B2 og C2 indgar mellem 105 og 166 forskellige valg, hvor
antallet af valg i model Al og C1 var lidt over 200. Faldet skyldes, at meningsmalinger i ugen op til
et valg er sjeeldnere, specielt for valg af &ldre dato, samt det faktum at dataindsamlingsperioden i de
tre sidste modeller kun udger 25% af de tre farste modellers indsamlingsperiode. Faldet i antal valg
bar dog ikke ses som verende problematisk, da analyser med omkring 160 forskellige valg ofte er
anvendt i eksisterende litteratur (Mueller, 2003, pp. 316-317).
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Tabel 4 - OLS estimater baseret pa meningsmalinger indsamlet den seneste uge op til et valg

Model A2 Model B2 Model C2
Multiparti-  Partikoalitio- Competitive-
margin ner ness
Forventet teethed -0.12* 0.01 6.60***
(0.06) (0.02) (2.40)
Valgretsalder 0.39 0.21 0.44
(0.64) (0.59) (0.64)
Valgpligt 28.11%** -4.80 28.01***
(4.23) (4.09) (4.63)
Proportionel repraesentation 0.63 -1.27 0.05
(2.43) (3.98) (3.15)
BNP i valgar -0.00*** -0.00*** -0.00***
(0.00) (0.00) (0.00)
Tid mellem valg 0.00 0.00 0.00
(0.00) (0.00) (0.00)
Parlamentsvalg -12.76*** 6.07** -12.93***
(2.05) (2.39) (2.00)
Lagged valgdeltagelse 0.08 0.56*** 0.07
(0.10) (0.10) (0.10)
Intercept 96.85*** 46.99** 90.92***
(14.22) (18.41) (15.03)
Antal valg 166 105 166
R-squared 0.877 0.916 0.881
Lande fixed effects Ja Ja Ja

| regressionerne rapporteres ustandardiserede OLS koefficienter samt panelkorrigerede standardfejl i parentes. Signifi-
kansniveau er angivet med asterisker: *** signifikant pa 1% -niveau; ** signifikant pa 5% -niveau; * signifikant pa 10%
-niveau.

En yderligere @ndring fra den foregdende sektion er, at kun en af de tre modeller, som det kan ses i
tabel 4, har en statistisk signifikant sammenhang mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse.
Hvor forventet valgtethed, malt som multipartimargin, i model Al havde en statistisk signifikant og
negativ sammenhang, finder den tilsvarende model (A2) ikke en sammenhang mellem en stigning i
forventet valgtaethed og hgjere valgdeltagelse. Sammenhzangen kan saledes kun findes pa 6%-signi-
fikansniveau, hvorfor det ikke kan udelukkes (den negative koefficient i tabel 4 til trods), at effekten
af forventet valgtethed i model A2 er modsat den teoretiske forventning. Effekten af en stigning i
forventet valgtethed pa valgdeltagelse lader derfor til at forsvinde, nar malingen kun foretages pa

meningsmalinger foretaget i den seneste uge op til et valg.
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I modseetning hertil viser model C2, competitiveness indekset, en statistisk hgjsignifikant sammen-
heng mellem en stigning i forventet valgtethed og hgjere valgdeltagelse. Dette resultat stemmer
overens med resultatet i model C1, hvor forventet valgtethed (ligeledes malt ved brug af competiti-
veness indekset) i maneden op til et valg, ogsa havde en signifikant og positiv sammenhang med
valgdeltagelse. Fra model C1 til model C2 er koefficienten faldet en smule, men viser fortsat en klar
sammenhang mellem en stigning i forventet valgteethed (operationaliseret som spredningen af stem-

mefordelingen) og en hgjere valgdeltagelse.

Model B2, der maler forventet valgteethed som forskellen i stemmeandele mellem partikoalitioner,
har ingen statistisk signifikant sammenhang med valgdeltagelse. Resultatet er en gentagelse af model
B1 fra det foregdende afsnit, hvor det ligeledes ikke var muligt at finde en sammenhang. Samlet er
det veerd at bemaerke, at nar den forventede valgtethed udregnes pa baggrund af meningsmalingsdata
fra de sidste 7 dage op til et valg, er det kun den ene af undersggelsens tre operationaliseringer der
finder en sammenhang mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse. Dette er et fald fra den fore-
gaende sektion, hvor to ud af tre modeller havde den forventede effekt pa valgdeltagelse. Det falgende
afsnit gennemgar analysens resultater, og beskriver om undersggelsens problemformulering kan be-

eller afkreeftes.

4.3 Undersggelsens samlede resultater

Undersggelsen finder opbakning til rational choice-teoriens forventning om, at en forventning om
stor valgteethed farer til en hgj valgdeltagelse. 3 ud af undersggelsens 6 modeller bekraefter denne
forventning, mens en fjerde (model A2) med sin borderline signifikans viser samme tendens. Under-
sggelsen finder endvidere, at denne sammenhzng er galdende, bade nar den forventede valgtaethed
baseres pa data i den sidste maned op til et valg og den sidste uge op til et valg, om end beviserne er
tydeligere nar data er indsamlet op til en maned far valgdatoen.

Sammenhangen mellem forventet valgtaethed og valgdeltagelse er tydeligst, nar forventet valgtaethed
defineres som spredningen af stemmer mellem partier (model C), hvor sammenhangen er statistisk
signifikant bade inden for den seneste uge op til et valg og den seneste maned. Selvom forventet
valgtaethed, operationaliseret som multipartimargin, kun er signifikant hvis data baseres pa maneden
op til et valg, viser denne operationalisering (sammen med den borderline signifikante sammenhang
i model A2) samme tendens som competitiveness indekset. Den eneste af de tre typer af operationa-
liseringer, der ikke er statistisk signifikant pa noget tidspunkt, er partikoalitionsmalet (model B), der

er statistisk insignifikant pa alle tidspunkter for dataindsamling. | undersggelsens diskussionsafsnit
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bliver der argumenteret for, at de insignifikante koefficienter i model A, kan skyldes metodiske pro-
blemer i selve inddelingen af partier i partikoalitioner.

Resultaterne i model B til trods, er der fortsat sterke beviser for, at veelgere i hgjere grad faler et
incitament til at stemme, og derfor at valgdeltagelsen stiger, nar et valg forventes at blive tet. Dette
resultat er geeldende i tre ud af seks modeller, selv nar der kontrolleres for landespecifikke effekter

som valgpligt og valgsystem, samt med inklusionen af lande fixed effects.

Igennem alle seks modeller har undersggelsen ligeledes en sterk evne til at forklare variansen i den
afhazngige variabel (malt ved r-squared). Undersggelsens svageste model i forhold til forklaringskraft
(model A1) forklarer saledes hele 86% af variansen i valgdeltagelse, mens de steerkeste modeller (B1
og C1) maler 91% af variansen. Umiddelbart virker undersggelsens resultater derfor som en steerk
forklaring pa hvorfor valgdeltagelse forandres. Men forklaringskraften i modeller med lande fixed
effects skal analyseres varsomt, fordi brugen af lande fixed effects blot er en tilfgjelse af lande-dum-
myvariable til en model. Da forklaringskraften, malt ud fra r-squared, er let pavirkelig overfor tilfg-
jelsen af nye variable, vil den som udgangspunkt altid blive styrket ved tilfgjelsen af nye variable
(Wooldridge, 2009, p. 200). Nar undersggelsen bruger lande fixed effects tilfgjer den rent teknisk
over 20 nye dummyvariable til modellerne, hvilket kan resultere i en kunstigt hgj forklaringskraft.
Derfor er den steerke forklaringskraft som undersggelsen viser, kun i nogen grad en pracis maling af

modellernes evne til at forklare varians i den afhangige variabel.

I det fglgende vil undersggelsens resultater blive diskuteret yderligere. Det vil blive diskuteret hvorfor
maling af forventet valgtaethed som forskellen i stemmeandele mellem partikoalitioner ikke viser no-
gen sammenhang med valgdeltagelse. Ligeledes vil det blive diskuteret hvorfor forventet valgtaethed

malt som multipartimargin har forskellige resultater alt efter dataindsamlingstidspunkt.

5. Diskussion af undersggelsens resultater
Undersggelsens overordnede resultat er derfor, at der eksisterer en sammenhzang mellem stigning i

forventet valgteethed og hgjere valgdeltagelse. En ud af undersggelsens tre operationaliseringer finder
denne sammenhang pa begge indsamlingstidspunkter, en anden finder en sammenhang nar data om
forventning til valgtethed er indsamlet en maned fer et valg, mens der ingen sammenhang er nar
data indsamles i den sidste uge op til et valg. Den tredje af undersggelsens operationaliseringer, finder

ingen sammenhang mellem forventet valgtethed og valgdeltagelse.
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Selvom undersggelsen finder en sammenhang mellem forventet valgteethed og valgdeltagelse, er der
flere forhold i undersggelsen, der diskuteres i de fglgende afsnit. For det farste bliver undersggelsens
resultater uddybet og perspektiveret neermere, da undersggelsens resultater (om end de bekrafter den
teoretiske forventning) viser at forventet valgtaethed har en relativt lille effekt pa valgdeltagelse. For
det andet, har undersggelsen visse metodiske udfordringer, der ligeledes beskrives. Undersggelsen
lider, grundet anvendelsen af aggregeret data, saledes af en risiko for at lave gkologiske fejlslutninger.
Endvidere er undersggelsens uafhaengige variabel, forventet valgteethed, ramt af mulige operationa-
liseringsfejl: Dels er der potentielt problemer med, om de tre operationaliseringer faktisk maler indi-

viders forventninger til teethed, og dels kan deres brugbarhed i tvaernationale undersggelse betvivles.

5.1 Forventet valgteetheds marginale effekt pa valgdeltagelse

At tre ud af undersggelsens seks OLS-modeller viser en sammenhang mellem en forventning om
gget teethed og sterre valgdeltagelse (samt en fjerde model der er borderline signifikant), er et sterkt
resultat for rational choice-teorien. Imidlertid er selve effekten af valgteetheden i dette studie, som
andre lignende studier, relativt beskeden og mindre end hvad der kunne forventes (Blais, 2006, p.
119). I undersagelsens teoriafsnit blev det saledes antaget, at alle individer dels er rationelle og dels
at deres tilbgjelighed til at stemme vil blive pavirket af et valgs forventede teethed. Den rationelle
forudsigelse var derfor, at et en forventning om et tet valg ville gge alle veelgeres incitament til at

stemme, hvilket ville resultere i en vasentligt hgjere valgdeltagelse.

Alligevel viser denne undersggelses resultater en relativt lille pavirkning, eks. viser model A, at en
10%-point endring i den forventede valgteethed kun medfarer en 1%-point endring i valgdeltagelse.
Andre undersggelser har fundet lignende sma sammenhznge: Det tvaernationale studie af valgdelta-
gelse som Blais & Dobrzynska foretog i 1990, finder ligeledes en stigning i valgdeltagelse pa lidt
over 1%-point, nar et valgs teethed mindskes med 10%-point (Blais & Dobrzynska, 1998). Bursztyn
et al finder en lignende sammenhang i deres undersggelse af schweiziske folkeafstemninger
(Bursztyn et al., 2017). Mens Hogstroms undersggelse af tetheden mellem svenske partikoalitioner
finder, at teetheden stiger med mellem 0,4-1%-point for hver gang tetheden (malt som stemmefor-
skellen mellem to partikoalitioner) falder med 10% (H6gstrom, 2018).

5.1.1 Individers manglende evne til at beregne sandsynligheder
At et valgs forventede taethed har en relativt lav effekt pa valgdeltagelse kan ogsa skyldes, at teetheden
af et valg bare ikke er szrligt afgarende for om veelgere stemmer. Tidligere er sandsynligheden for at

blive ramt af en bil pa vej til eller fra valgstedet, blevet sammenlignet med sandsynligheden for at
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kunne afgive den afgarende stemme (Mueller, 2003, p. 305). Ifglge dette (lidt pessimistiske) perspek-
tiv vil omkostningerne ved at blive kert ned pa vej til valgstedet, formentlig overstige omkostningerne

ved at ens foretrukne parti taber, hvorfor det slet ikke er rationelt at stemme overhovedet.

Ferejohn & Fiorina tager denne pointe et yderligere skridt ved postulere, at det eneste tidspunkt at
teethed er afgerende, er “nar man taler om hestesko og dans” (Ferejohn & Fiorina, 1975). Herved
mener Ferejohn & Fiorina, at individer ikke er i stand til at vurdere sandsynligheden for at et valg
bliver teet, og teetheden af et valg derfor ingen indflydelse har pa valgdeltagelsen. | stedet vil et individ
afgere sin deltagelse i et valg (og hvilket parti der skal stemmes pd) baseret pa hvilket parti der giver
mindst fortrydelse - er der intet parti der giver mindst fortrydelse (med andre ord velgeren har ikke
en partipraeference) vil vaelgeren afsta fra at stemme (Ferejohn & Fiorina, 1974, p. 535). At individer
har sveert ved at udregne sandsynligheder er da ogsa noget, som andre undersggelser finder beviser
for. Quattrone & Tversky finder at individer overestimerer sandsynligheden for sjeeldne begivenheder
i politik, mens Kahneman et al overordnet beskriver hvordan individer ofte vurderer situationer og

agerer irrationelt (Kahneman et al., 1982; Quattrone & Tversky, 1988).

Brug af minimax-modellen, som Ferejohn & Fiorina kalder deres teori, kan dog lede til urealistiske
forventninger til individers adfaerd. Minimax-modellen forudsiger at alle veelgere vil stemme pa deres
foretrukne parti uanset partiets sandsynlighed for at vinde valget (Ferejohn & Fiorina, 1974). Denne
forventning er i modstrid med eksempelvis Downs’ forventninger til valgeradfaerd (som gennemgaet
i afsnit 2.3), der argumenterede for at individer ville undlade at stemme pa deres foretrukne parti, og
i stedet stemme pa deres nastmest foretrukne parti, safremt dette parti havde stgrre chance for at
vinde valget. At vaelgere ofte stemmer pa andre end deres foretrukne parti for at undga stemmespild,
er da ogsa fundet af tidligere undersggelser (Aldrich, 1993, pp. 259-260).

Aldrich, der papeger beviserne for at vaelgere stemmer for at undga stemmespild, kritiserer samtidig
de klassiske studier af valgtetheds effekt pa valgdeltagelse. Ifalge Aldrich antager disse studier fejl-
agtigt at vaelgere faktisk kender til, og agerer pa baggrund af et valgs teethed, selvom de fgrnaevnte
studier af eks. Kahneman et al viser hvor darlige individer er til at beregne sandsynligheder (Aldrich,
1993; Kahneman et al., 1982). Herved stiller Aldrich sig som opponent til bade minimax-modellen
og den klassiske rationelle models opfattelse af sammenhangen mellem forventet valgtethed og valg-
deltagelse. Farstnaevnte kritiseres for slet ikke at tage hgjde for sandsynligheder, mens den klassiske

rationelle tilgang overvurderer individers evne til at beregne sandsynligheder. | stedet argumenterer
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Aldrich for lidt af en mellemvej: Valgere pavirkes ikke direkte af teetheden, men af strategiske poli-
tikere der investerer mere i at fare valgkamp nar valget er taet (Aldrich, 1993, pp. 266-268).

Ligesom med graden af medieeksponering kan denne undersggelse ikke kontrollere for om strategi-
ske politikere bruger flere ressourcer pa valg der forventes at vere teette end pa valg der ikke forventes
at veere taette. Undersggelsen ma derfor ngjes med at konstatere, at Aldrich’ teori kan veare en forkla-
ring pa resultaterne i undersggelsen, herunder at forventet valgtethed har en relativt lille effekt pa
valgdeltagelse. Downs selv abner da ogsa op for, at effekten af valgets teethed muligvis kun er mar-
ginal og at de fleste vaelgere formentlig ikke vil bruge meget tid pa at indsamle viden om et valgs
teethed (Downs, 1957, p. 246). At undersggelsen finder en lille sammenhang mellem forventet valg-
tethed og valgdeltagelse kan derfor skyldes, at veelgere (jf. Downs) kun i minimal grad opsgger viden
og, at nar valgere (jf. Aldrich) far viden er det i hgj grad fordi politikere bruger flere ressourcer pa

valgkampagner i tette valg.

5.1.2 Modelspecifikationens indvirkning pa effekten af forventet valgtaethed

En anden mulig forklaring pa at effekten af forventet valgteethed pa valgdeltagelse er sa lille, er mo-
delspecifikationen i denne undersggelse. Specifikt kan den lave effekt skyldes, at undersggelsen kun
i nogen grad formar at undersgge Riker & Ordeshooks calculus of voting. Som gennemgaet i teoriaf-
snittet, afvejer veelgere der skal afgare om de vil stemme flere faktorer end blot den forventede valg-
teethed. Bade fordelene ved at stemme, omkostningerne ved at stemme og stemmenormer spiller en
afgarende rolle i vaelgeres beslutningsproces, men er ikke inkluderet i denne undersggelses modeller.
Nar undersggelsen forsager at forklare @ndringer i valgdeltagelse er der, med andre ord, visse rele-
vante faktorer som undersggelsen ikke kontrollerer for, hvorfor undersggelsen kan lide af omitted
variable bias. Denne type bias kan give forkerte OLS estimater fordi effekten af de udeladte variable

fejlagtigt tilskrives variable der er inkluderet i modellerne (Wooldridge, 2009, pp. 89-93).

Et eksempel pa en effekt der fejlagtigt tilskrives en anden variabel kan veere undersggelsens dikotome
kontrol for om et valg er et parlaments- eller praesidentvalg. Tidligere undersggelser har vist, at mere
medieeksponering af et valg kan gge den politiske viden hvilket gger valgdeltagelsen (Bakgaard et
al., 2014), samt at medieeksponeringen af et valg er starst i hgjsaliente valg (Reif & Schmitt, 1980).
I lande med valg til bade den lovgivende forsamling og praesidentielle valg, vil et hgjsalient valg vaere
praesidentvalg mens valg til den lovgivende forsamling opfattes som mindre betydningsfulde af bor-
gerne (Reif & Schmitt, 1980, p. 8). Effekten af et valgs medieeksponering kan derfor mistaenkes for
i nogen grad at blive opfanget af kontrolvariablen for parlamentsvalg, hvilket kan forklare den relativt
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store effekt, pa over 10%-point hgjere valgdeltagelse som variablen har. I lande som USA eller Frank-
rig der bade har valg til den lovgivende forsamling og prasidentvalg, er det derfor sandsynligt at
mediernes daekning af presidentvalg er starre end valg til den lovgivende forsamling, hvilket (jf.
teoriafsnittet) kan vaere en faktor der pavirker valgdeltagelsen. Afsnit 5.3.1 gennemgar endvidere
hvordan udeladelse af mediedaekningen kan have en betydning for malingen af forventet valgtathed,

og hvorvidt denne manglende kontrol kan have fort til biased resultater.

At undersggelsen finder en positiv, men lille ssmmenhang mellem forventet valgteethed og valgdel-
tagelse, kan derfor (jf. diskussionen i afsnit 5.1.2) skyldes, at valgteethed kun har en marginal effekt
pa individers incitament til at stemme og derved kun en marginal effekt pa valgdeltagelsen. Ud fra
dette perspektiv, skyldes den relativt lille effekt, at studiet kun undersgger en del af Riker & Or-
deshooks’ calculus of voting. Udover et valgs forventede teethed, overvejer individer (jf. afsnit 2.3.1)
flere faktorer nar de skal afgere om de vil deltage i et valg. Disse faktorer omfatter omkostninger ved
at stemme, fordele ved at stemme, samt stemmenormer. En undersggelse der er i stand til at undersegge
alle disse faktorer, forventes saledes at kunne forklare mere end blot marginale effekter pa valgdelta-

gelse.

5.1.3 Brugen af en lagged afhaengig variabel
Et andet element i undersggelsens modeller der kan pavirke undersggelsens estimater af forventet

valgtaetheds effekt pa valgdeltagelse er inklusionen af en lagged afhaengig variabel. Det blev i det
metodiske afsnit (afsnit 3) forklaret, at der grundet datasaettets paneldatastruktur, var risiko for at
regressionsanalyserne ville opleve seriel autokorrelation, og derfor have en kunstigt hgj signifikans.
Lesningen pa dette problem var at falge Beck & Katz metode, der indebarer inklusion af en forsinket
version af den afhangige variabel (valgdeltagelse), der tager hgjde for inerti i datasettet (Beck &
Katz, 1995). Denne lgsning pa inertiproblemet skaber dog et nyt problem, da inklusionen af en lagged
afhaengig variabel kan mindske effekten af de resterende uafhangige variable i modellen (Achen,
2000). En lagged version af den afhangige variabel kan, sammen med en undersggelses intercept,
saledes “absorbere” en stor del af effekten, uden derved at kunne forklare varians i1 den athaengige
variabel (Plimper et al., 2005, p. 335). En mulig forklaring pa den lille effekt som undersggelsen
finder, kan derfor veere at undersggelsens lgsning pa seriel autokorrelation, absorberer noget af den
forventede valgtaetheds effekt pa valgdeltagelse. Dette forklarer ogsa de relativt hgje intercept-veer-

dier (visse af modellerne har intercept-veerdier pa over 90), som undersggelsen fandt i flere modeller.
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En mulig lgsning pa denne problematik havde vearet at behandle datasattet med en farste ordens
autoregressiv model, AR(1), men denne Igsning blev fravalgt grundet en forventning om at valgdel-
tagelsen i enkelte lande var nogenlunde stationaer. (Plutzer, 2002). | tilfelde hvor sammenhangen
mellem en afhangig variabel og en lagged afhaengig variabel er nogenlunde stationer, er brugen af
en lagged afhaengig variable at foretreekke frem for en farste ordens autoregressiv model (Beck &
Katz, 2011; Keele & Kelly, 2006, p. 24). Undersggelsen falger, med antagelsen om en forholdsvis
stationeer valgdeltagelse (over tid), en ofte anvendt praksis i valgdeltagelseslitteraturen (Arnold,
2018; Franklin, 2004, pp. 127-129; Hogstrom, 2018). Det forventes saledes, at der er en kraftig kor-
relation mellem et lands valgdeltagelse i et ar og valgdeltagelsen i tidligere ar, fordi det at stemme
opfattes som en vane der skabes ved at nedarve normerne om at stemme til nye veelgere fra eksem-

pelvis forzldre eller sociale netvaerk (Plutzer, 2002).

At undersggelsen anvender en lagged afhaengig variabel, medfarer derfor et muligt underestimerings-
problem for de resterende uafhangige variable, mens det kan skabe omitted variable bias helt at ude-
lade kontrol for den afhaengige variabels tidligere vaerdier (Keele & Kelly, 2006, p. 10). Udover an-
tagelsen om forholdsvis stationar valgdeltagelse i enkelte lande, er der i udarbejdelsen af modellerne
foretaget en afvejning af de mulige problemer ved de to Igsninger. Her blev inklusionen af en lagged
afhaengig variabel, og det deraf falgende underestimeringsproblem, foretrukket ud fra en tankegang

om, at underestimering er det mindst veerste af to onder.

5.2 @kologiske fejlslutninger i undersggelsen

En overordnet problemstilling ved undersggelsen, er dens gkologiske validitet. Denne type validitet
er et mal for i hvor hgj grad en undersggelses resultater kan appliceres pa folks hverdag (Bryman,
2016, p. 48). En undersggelses resultater kan saledes vere helt valide, men samtidig belyse en sam-
menheng der reelt ikke eksisterer i virkeligheden. Dette kan ske, hvis forskeren i sin undersggelse,
@ndrer sa meget i de undersggte objekters omgivelser, at undersggelsen risikerer at blive en kunstig
replikation af objekternes virkelige ageren. Problemet er serligt alvorligt i eksperimentelle undersg-
gelser, da de (for at sikre en sterk intern validitet) netop @ndrer kraftigt i objekternes omgivelser,
men kan ogsa eksistere i observationsstudier som dette (Andersen, 2012).

Konkret bestar undersggelsens gkologiske validitetsproblemer i anvendelsen af aggregerede data til
at inferere om enkelte individers ageren i forbindelse med valg. Undersggelsen lavede en antagelse
pa individniveau der forudsa, at nar individer skal afgere om de vil stemme ved et valg, tager de

valgets forventede teethed i betragtning. Den konkrete antagelse som studiet undersggte var, at jo
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teettere et valg forventes at blive, desto stgrre incitament har individer til at stemme, hvilket vil resul-
tere i hgjere valgdeltagelse. Denne sammenhang blev i studiet undersggt ved hjelp af tre operatio-
naliseringer af forventet valgtaethed, der alle var baseret pa aggregeret data i form af meningsmalin-

ger, ligesom den afhangige variabel var baseret pa aggregeret data.

Anvendelsen af aggregeret data, til at inferere om individers ageren, kan dog vare problematisk, da
det kan fare til en lav gkologisk validitet samt skabe risiko for at lave gkologiske fejlslutninger. En
sadan fejlslutning sker, nar man fejlagtigt konkluderer noget pa et analyseniveau pa baggrund af data
fra et andet analyseniveau (Hansen, 2012, p. 294). Eksempelvis kan det veere problematisk at bruge
data om grupper af mennesker, til at konkludere pa enkelte individers ageren. Matsusaka & Palda
viser i deres studie af den forventede valgtaethed i canadiske valg, at data pa aggregeret niveau kan
overestimere tethedens effekt pa valgdeltagelsen (Matsusaka & Palda, 1993). Deres sammenligning
af data pa individniveau og data pa aggregeret niveau viser saledes, at forventet valgtethed ingen
effekt havde pa tilbgjelighed til at stemme pa individniveau, mens effekten var tydelig pa aggregeret
niveau (Matsusaka & Palda, 1993). Matsusaka & Palda argumenterer derfor for, at analyser af veel-
geradfeerd baseret pd aggregeret data risikerer at foretage gkologiske fejlslutninger om individers
ageren, da undersggelse af individer ikke viser en sammenhang mellem forventet valgteethed og
valgdeltagelse.

Nar neerveerende studie konkluderer, at individer er mere tilbgjelige til at stemme, hvis de forventer
at et valg bliver teet, kan der derfor veere tale om en gkologisk fejlslutning. Sammenhangen mellem
forventet valgtethed og hgjere valgdeltagelse kan vare et udtryk for, at undersggelsen anvender ag-
gregeret data frem for data pa individniveau. Undersggelsen formar kun i nogen grad, at male hvad
der rent faktisk motiverer enkelte individer til at stemme, men maler i langt hgjere grad hvad der far
grupper af individer til at stemme. Det er derfor muligt, at undersggelsens resultater ikke er geeldende

pa individniveau, som det ellers antages.

5.2.1 Den mulige anvendelse af studier baseret pa gkologiske fejlslutninger
At undersggelsen potentielt har problemer med gkologiske fejlslutninger star derfor klart. Det er dog

vigtigt at nuancere graden og alvoren af denne problematik. Selvom gkologiske fejlslutninger kan
veere skadelige for en undersggelses validitet, bgr det pointeres, at inferens fra et analyseniveau til et
andet kan veere helt legitimt. Isar er det relevant at inferere mellem analyseniveauer nar inferensen

bibringer ny viden om et fenomen (King et al., 1994, p. 31). Denne undersggelse har netop
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tilvejebragt ny viden om det tveernationale forhold mellem forventet valgteethed og valgdeltagelse, da
den har fundet at sammenhangen ogsa er gaeldende ved brug af ex ante-data.

Ydermere er det veerd at bemeerke, at da undersggelsen studerer tveernationale sammenhange, er data
pa individniveau sjeldent tilgengeligt i det nadvendige omfang. En tvarnational test af antagelsen
om, at forventet valgteethed har en indflydelse pa valgdeltagelse, kraever data fra mange lande, hvilket
besvarligger en undersggelse pa individniveau. Det aggregerede data undersggelsen anvender er da
ogsa, jf. afsnit 3.3, en af undersggelsens vaesentligste styrker, da det har gjort det muligt at lave ex
ante-operationaliseringer af teethed, der mindsker risikoen for endogenitetsbias og lav malingsvalidi-
tet. Denne undersggelse er derfor i en vis grad gaet pa kompromis med den gkologiske validitet, for

i stedet at sikre at undersggelsens variable males korrekt.

Samtidig bar det bemarkes, at selv ikke undersggelser der laver inferens om velgeradferd baseret
pa data pa individniveau, kan undga visse metodiske problemer. Netop et sadant problem er far-
navnte Matsusaka & Paldas studie udsat for, i deres analyse af valgdeltagelse pa individniveau. |
undersggelsen anvendes saledes selvrapporteret valgdeltagelse frem for den faktiske valgdeltagelse
(Matsusaka & Palda, 1993, p. 868). Problemet ved at anvende selvrapporteret valgdeltagelse er dog,
at dette mal overestimerer den faktiske valgdeltagelse ved et valg (Karp & Brockington, 2005;
Mueller, 2003, p. 314). Selvom Matsusaka & Palda selv papeger at dette ogsa er tilfeldet i deres
sample, ger de ingen forsgg pa at handtere denne problematik. Matsusaka & Paldas undersggelse
lider derfor, som lignende undersggelser pa individniveau, af problemer med malingsvaliditeten,

hvorfor teethedens manglende effekt pa individniveau kan skyldes deres biased mal af valgdeltagelse.

Undersggelsens brug af aggregeret data, frem for data pa individniveau, har (udover tilgeengelighed
af data og bedre malingsvaliditet) en veaesentlig fordel i en hgj generaliserbarhed. Generaliserbarheden
af en undersggelse forteller i hvor hgj grad en undersggelses resultater kan anvendes i andre kontek-
ster end blot undersggelsen (Munck & Verkuilen, 2005). Da undersggelsens stikprave er relativt stor,
bade i det samlede antal valg og antallet af lande, kan det med relativt stor sikkerhed vurderes at den
forventede valgtaethed generelt har en indflydelse pa valgdeltagelsen. Sikkerheden hvormed dette kan
konstateres er stgrst mht. vestlige lande, da undersggelsen primzrt indeholder observationer fra sa-

danne lande.

5.3 Undersggelsens operationaliseringsproblemer
Det vaesentligste som denne undersggelse tilfgjer til den eksisterende litteratur om effekten af valg-

teethed, er anvendelsen af ex ante-operationaliseringer pa en tvaernational undersggelse. Det blev i
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metodeafsnittet beskrevet, hvordan en stor del af den eksisterende litteratur har problemer med bade
malingsvaliditet og endogenitet. Undersggelsens lgsning pa disse problematikker var anvendelsen af
meningsmalingsdata til at udregne forventet valgtethed, men ex ante-operationaliseringerne medfg-
rer visse metodiske udfordringer der gennemgas i det falgende. Selvom der er klare forbedringer i
malingsvaliditeten i forhold til ex post-undersggelser, kan malingsvaliditeten fortsat kritiseres i ex
ante-undersggelser som denne, for at veere et upraecist mal af individers forventning til valgtaetheden.
Samtidig opstar der problemer med undersggelsens tre operationaliseringer nar de anvendes tvaerna-
tionalt. Denne problematik er specielt igjnefaldende, nar den forventede teethed males i first-past-the-

post-valgsystemer, og nar partikoalitioner-operationaliseringen anvendes.

5.3.1 Manglende evne til at male individers forventning

Et generelt problem for undersggelser af forventet valgtethed er hvordan individers forventning til
valgteethed skal males, specifikt i forhold til hvilken type data der mest pracist kan beskrive indivi-
ders forventning til valgtethed. Tidligere undersggelser har i udpraeget grad omgaet relevansen af
individers forventning, og har i stedet lavet undersggelser baseret pa ex post-operationaliseringer af
den faktiske taetheds effekt pa valgdeltagelse (Geys, 2006, p. 647). | undersggelsens teoretiske afsnit
blev der imidlertid argumenteret for, at individer ikke kan kende til valgets faktiske teethed, men at
de i stedet vil vurdere valgtetheden ud fra en forventning om hvad tetheden bliver. Malingsvalidite-
ten i undersggelser med ex post-operationalisering af valgtethed kan derfor kritiseres, da de ikke

formar at male det teoretisk begreb forventet valgteethed (Fauvelle-Aymar & Francois, 2006, p. 473).

| stedet blev ex ante-operationalisering fremsat i metodeafsnittet som en mere praecis maling af for-
ventet valgtethed, da det anvendte data i denne type operationalisering indsamles fer individer be-
slutter sig for om de vil stemme og derved undgar risikoen for endogenitet og forbedrer malingsvali-
diteten. Undersggelsens tre operationaliseringer af forventet valgtethed var derfor alle ex ante-ope-

rationaliseringer baseret pa meningsmalingsdata.

Der kan dog argumenteres for, at selv ikke ex ante-operationaliseringer af forventet valgteaethed er et
fuldsteendig preecist mal af individers forventning til valgtaethed. Der er saledes ingen garanti for, at
de meningsmalinger undersggelsen bruger rent faktisk afspejler individernes faktiske forventning til
valgtetheden. Babad & Yacobos viser i deres undersggelse af israelske valg, at mange ars fejlmalin-
ger og systematiske huseffekter der skaber bias i meningsmalinger, har gjort at israelske valgere har

mistet tilliden til meningsmalinger som forudsigelse af valgteetheden (Babad & Yacobos, 1993, p.
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51). | stedet argumenterer Babad & Yacobos for, at det at spgrge veelgere direkte om hvad deres
forventning til valgresultatet er, kan ses som et bedre mal af forventet valgtaethed.

Da den neerveerende undersggelses tre malinger af forventede valgteethed baseres pa partiers tilslut-
ning i netop meningsmalinger, er der risiko for at de ikke maler individers forventning til valgtethed
korrekt. | falge eksempelvis Babad & Yacobos eller Ferejohn & Fiorina, havde en mere preacis maling
af forventet valgtaethed veeret at sperge individer direkte om deres forventning til valgresultatet, frem
for at spgrge hvilket parti de vil stemme pa (Babad & Yacobos, 1993; Ferejohn & Fiorina, 1975).
Undersggelsen kan derfor kritiseres for at have problemer med malingsvaliditeten, fordi operationa-
liseringerne af forventet valgtethed kan veere darlige malinger af individers faktiske forventning til

valgtaetheden.

Hvorvidt mistilliden til meningsmalinger som Babad & Yacobos fandt i deres undersggelse faktisk
er et globalt problem eller blot er afgraenset til Israel kan vaere sveert at afggre. Men Jennings &
Wiezien finder i deres tveernationale undersggelse af meningsmalingers preacision ikke systematiske
fejl, der ber give anledning til at veelgere skulle have mistillid til meningsmalinger (Jennings &
Wilezien, 2018). Jennings & Wleziens undersggelse er foretaget pa baggrund af samme meningsma-
lingsdata som naerveerende undersggelse, og der er derfor naeppe nogen grund til at frygte systemati-

ske fejl i operationaliseringen af forventet valgteethed.

Selvom der ingen systematiske fejl er i undersggelsens sample, kan undersggelsen kritiseres for ikke
at tage hgjde for, om de anvendte meningsmalinger har faet medieeksponering. I undersggelsens te-
oriafsnit blev det saledes fremsat, at medieeksponeringen af et valg potentielt kan have en indflydelse
pa valgdeltagelsen, fordi en gget eksponering af meningsmalinger, kan fare til at individer lettere far
information om valget, hvilket kan mindske omkostningerne ved at stemme, og derved gge incita-
mentet til at stemme. Undersggelsen har dog, som det ogsa blev bemaerket i metodeafsnittet, ingen
mulighed for at kontrollere for eventuelle medieeksponeringseffekter. Det kan derfor ikke udelukkes,
at de meningsmalinger som undersggelsen anvender (som det ellers blev antaget i afsnit 3.2.4) ikke

er blevet eksponeret i tilstreekkelig grad til at have haft en indflydelse pa valgdeltagelsen.

Med andre ord kan undersggelsen hverken be- eller afkraefte antagelsen om, at maengden af medie-
eksponering medierer sammenhangen mellem forventet valgteethed og valgdeltagelse. Den mang-
lende kontrol er serligt problematisk, fordi tidligere undersggelser har vist, at det er ngdvendigt med
medieeksponering af meningsmalinger for at de kan have en indflydelse pa valgdeltagelse (Bursztyn

et al.,, 2017; Kunce, 2001). Den manglende kontrol for medieeksponering er ikke unormal for
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tveernationale og tidsserie observationsstudier, da det sjeeldent er muligt at lave troveerdige kontroller
af medieeksponering pa tveers af lande og tid (Van Egmond, 2003). Uagtet at det er en problematik
som valgtethedsstudier ofte oplever, gor det undersggelsens estimater mindre sikre, at der ikke er

kontrol for en eventuelt medierende faktor (Hansen et al., 2012).

Overordnet ber det dog bemaerkes, at brugen af meningsmalingsdata generelt ses som en staerk proxy
for forventet valgtaethed (Cox, 1988, p. 774; Van Egmond, 2003, p. 56). At have meningsmalinger
som datagrundlag sikrer, dels at man far en maling af en mulig stemmefordeling (om end det er usik-
kert om denne maling repreasenterer den reelle forventede taethed), og dels at man kan undga de en-
dogenitetsproblemer som ex post-malinger (jf. metodeafsnittet) oplever.

5.3.2 Operationaliseringernes tveernationale problemer

En yderligere kritik der kan foretages af undersggelsens operationaliseringer af forventet valgtethed
er, at de kun i nogen grad formar at tage hgjde for nationale forskelle i hvordan et valgs teethed op-
fattes. Undersggelsen har generelt anvendt meningsmalingsdata der er indsamlet pa nationalt niveau,
og undersggelsen har i alle tre typer af operationaliseringer lavet en beregning af den nationale teethed.
I lande der anvender first-past-the-post-valgsystemer, kan en operationalisering af forventet valgtaet-
hed pa nationalt niveau dog veere en uprecis maling af veelgeres opfattelse af den forventede taethed.
| stedet kan det afggrende incitament for, at et individ stemmer i first-past-the-post-systemer vere
den forventede valgteethed i individets valgdistrikt (Blais & Lago, 2009, pp. 94-95). Da et individ, jf.
teoriafsnittet, afvejer den forventede teethed af et valg for at vurdere om stemmeafgivning er rationel,
bar den forventede valgtaethed ogsa males i den kontekst som individets stemme kan have indflydelse
pa. Med andre ord vil individer i first-past-the-post-systemer vurdere den forventede valgtaethed i sit
valgdistrikt, frem for pa nationalt plan, da det er teetheden i valgdistriktet der er afgarende for om et
individ vil kunne afgive den afgerende stemme, og derved gge nytten ved at stemme (Blais & Lago,
2009).

Alligevel har denne undersggelse ikke lavet operationaliseringer af forventet valgtaethed pa valgdi-
striktsniveau i lande med first-past-the-post-valgsystemer. Dette skyldes den generelle mangel pa ex
ante-data pa valgdistriktsniveau (Fauvelle-Aymar & Francois, 2006, p. 473). Betydningen af denne
problematik er, at det er muligt at den forventede valgtaethed i visse valg kan veere malt forkert, fordi
undersggelsens operationaliseringer af forventet valgtethed ikke beregner den samme forventede
valgtethed som veaelgere i first-past-the-post-valgsystemer ville gere. Et muligt scenarie er eksempel-

vis, at et nationalt valg kan forventes at blive tet ud fra nationale malinger, men at det i visse
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valgdistrikter ikke forventes at blive tet. | et sadant scenarie forventer denne undersggelse en hgj
valgdeltagelse, herunder ogsa i det pageldende valgdistrikt, hvor valget ikke forventes at blive teet.

Undersggelsens malingsvaliditetsproblemer er derfor ogsa til stede i analysen af first-past-the-post-
valg. Dette skyldes, at undersggelsen ikke er i stand til at tage hgjde for, at veelgere (iser i lande med
first-past-the-post-valgsystemer) ikke kun laver en beregning af den forventede nationale teethed, men
ogsa beregner den forventede valgtethed pa valgdistriktsniveau. Undersggelsens forsgg pa at lave
bredt anvendelige malinger af forventet valgtaethed kan derfor kritiseres for, ikke at vere i stand til

at handtere nationale forskelle.

5.3.3 Operationaliseringen partikoalitioners manglende effekt
Ligeledes ber det papeges, at for operationaliseringen partikoalitioner (model B) er der visse metodi-

ske problemer. Partikoalitioner-operationaliseringen, hvis udarbejdelse blev beskrevet i afsnit 3.5.2b,
var bygget op om en inddeling af partier i to koalitioner baseret pa ligheder i partiprogrammer. Der
er imidlertid grund til at tro at denne inddeling ikke korrekt afspejler hvordan individer inddeler par-

tier i koalitioner.

Tidligere undersggelser har vist at den substantielle betydning af politisk hgjre- eller venstreoriente-
ret, ikke er konstant over tid (Benoit & Laver, 2007). Dette er potentielt problematisk, da partier blev
inddelt i koalitioner baseret pa om deres partiprogram kunne karakteriseres som hgjre- eller venstre-
orienteret, med et lands gennemsnitlige rile”-score over tid som skillelinjen mellem de to flgje. Be-
noit & Lavers studie viser dog problematikken herved, da de finder, at bade yderpunkter og midt-
punkter pa en hgjre-venstre-skala kan variere over tid i et land (Benoit & Laver, 2007). Forventet
valgteetheds manglende effekt pa valgdeltagelse (i partikoalitioner-operationaliseringen), kan derfor
skyldes at opdelingen af partier i koalitioner ikke maler venstre-hgjre-placering relativt til hvert enkelt
valg. | stedet males et partis venstre-hgjre-placering i forhold til det pagaldende lands historiske po-
litiske holdninger, og tager derfor ikke hgjde for en eventuel udvikling i landenes politiske holdnin-

ger.

Ved narmere inspektion af datasattet, kan det da ogsa konstateres, at operationaliseringen medfarer
visse usandsynlige partikoalitioner. | flere af de undersggte valg, har en partikoalition eksempelvis
mere end 75% af stemmerne. Det er geeldende i det tyske forbundsdagsvalg i 1990, hvor de to starste
partier CDU og SPD begge kodes i samme koalition, og FDP som det eneste parti er inddelt i den
anden koalition. Da CDU og SPD til sammen stod til at fa ca. 75% af stemmerne mens FDP kun stod

til at fa 10%, er den forventede valgtaethed udregnet i model B pa ca. 65%, dvs. et valg der slet ikke
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kunne forventes at blive tet. Til sammenligning er den forventede valgtethed i det samme valg i
model A pa 12-13%.

Hvilken af disse to modeller der mest praecist udregner individers opfattelse af den forventede teethed
er sveert at bedemme, men eksemplet belyser to generelle problemer i model B: (1) Inddelingen ba-
seret udelukkende pa politisk enighed malt ved partiprogrammer, kan skabe decideret forkerte koali-
tioner. Eksempelvis er partierne CDU og FDP i model B inddelt i to forskellige koalitioner, selvom
de rent faktisk var regeringspartnere bade far, under og efter valget i 1990 (Golder, 2004, p. 209).
Der er saledes ingen grund til at tro, at tyske veelgere i 1990 opfattede CDU og SPD som en samlet
koalition med FDP som modstander, pa trods af at det er denne koalitionsinddeling der finder sted i
model B. (2) Operationaliseringen partikoalitioner er sarbar overfor valg, hvor den forventede valg-
teethed udregnes pa tre partier. | sadanne tilfeelde, vil en af de to koalitioner altid besta af to partier,
mens den sidste koalition kun udgeres af et parti. Dette var ogsa gaeldende i det pageeldende tyske
valg, selvom der reelt var flere end tre opstillede partier, da eksempelvis die Griine, matte udelades
af model B, grundet manglende partiprogram i valgaret. Den dikotome opdeling af partier (hvor alle
partier inddeles i koalitioner, uagtet om de faktisk har hert til i en koalition) risikerer at gegre den ene
partikoalition unaturligt stor, og risikerer at partier der ikke har tilhgrt en koalition op til valget alli-
gevel inddeles i en partikoalition.

Disse metodiske problemer kan vaere forklaringen pa at model B var statistisk insignifikant i begge
regressionsanalyser: Operationaliseringen af den uafhangige variabel i model B1 og B2 er saledes et
meget svagt mal for, hvordan den forventede valgteethed er blevet opfattet af individer der har skullet
afgere om de ville deltage i et valg eller ej. Dette problem skyldes formentlig brugen af et historisk

gennemsnit af partiers holdning, som det anvendte referencepunkt i inddelingen af koalitioner.

6. Konklusion
Dette studie har undersggt effekten af forventet valgtaethed pa valgdeltagelse i en tveernational kon-

tekst. Det blev ud fra et rational choice-teoretisk perspektiv antaget, at jo teettere et valg forventes at
veere, desto starre er sandsynligheden for, at en veelger vil kunne afgive den stemme der afgar vinde-
ren af valget. Denne stgrre sandsynlighed for indflydelse forventedes at gge incitamentet for individer
til at stemme, hvilket skulle resultere i en hgjere valgdeltagelse. Et lands valgdeltagelse, blev det
endvidere argumenteret for, har en effekt pa demokratiets legitimitet og mulighed for overlevelse. Jo
feerre der deltager i valg, desto starre forventes utilfredsheden med styreformen at vere, og derved

gge risikoen for demokratiets fald (Salisbury, 1975).
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Tre operationaliseringer af forventet valgtethed blev brugt til at undersgge sammenhangen mellem
forventet valgteethed og valgdeltagelse, fordi opfattelsen af hvornar et valg er tat, i hgj grad afhaenger
af det anvendte valgsystem. Herved sikrede undersggelsen, at de forskellige opfattelser af forventet

valgtethed blev malt bedst muligt.

Faelles for de tre operationaliseringer af forventet valgtethed var, at de alle var baseret pa ex ante-
data. Dette var i steerk kontrast til starstedelen af den allerede eksisterende litteratur, der i hgj grad
har anvendt ex post-operationalisering af valgteethed, hvilket ofte har medfgrt endogenitetsbias og
problematisk malingsvaliditet (Geys, 2006). Anvendelse af ex ante-operationaliseringer styrker en
undersggelses malingsvaliditet og mindsker risikoen for endogenitetsbias, hvorfor metoden i naerva-

rende undersggelse har veeret en klar forbedring i forhold til tidligere undersggelser.

Ved hjeelp af data fra meningsmalinger foretaget far valg, blev den forventede valgtaethed udregnet
som henholdsvis (model A) marginen i stemmeandele mellem de to starste partier, (model B) margi-
nen i stemmeandele mellem to partikoalitioner hvor partierne blev inddelt pa baggrund af ligheder i
deres partiprogrammer, og (model C) et indeks der malte spredningen af stemmer mellem partier. De
tre operationaliseringer blev analyseret to gange, en gang hvor den forventede valgteethed blev ud-
regnet pa baggrund af meningsmalinger fra den seneste maned op til et valg, og en hvor den forven-
tede valgtaethed blev udregnet pa baggrund af meningsmalinger fra den seneste uge op til et valg, sa

undersggelsen i alt indeholdte seks modeller.

De seks modeller blev undersagt ved hjeelp af OLS estimater med panelkorrigerede standardfejl, der
for tre af modellerne viste en statistisk signifikant ssmmenhang mellem en gget forventet valgteethed
og en hgjere valgdeltagelse. En yderligere model viste samme effekt, dog kun med en borderline
signifikans. Undersggelsens resterende to modeller viste ingen sammenhang mellem forventet valg-
teethed og valgdeltagelse. Samlet vurderes det, at disse resultater bekrafter rational choice-teoriens
forventning og undersggelsens problemformulering om, at en forventning om et tet valg farer til

hgjere valgdeltagelse.

Det blev i undersggelsens diskussionsafsnit beskrevet, at den manglende signifikans i to af model-
lerne i hgj grad skyldes operationaliseringsproblemer. Disse metodiske problemer ger det tvivisomt,
om forventet valgtethed er blevet malt korrekt i de to partikoalitioner-modeller (der begge var stati-
stisk insignifikante). At forventet valgtaethed ingen effekt har pa valgdeltagelse i disse to modeller
kan derfor veere forarsaget af, at den forventede valgtaethed der blev malt i modellerne, ikke stemte

overens med velgernes opfattelse af den forventede valgtethed. Disse problemer med
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malingsvaliditeten, var ogsa til stede i handteringen af lande med first-past-the-post-valgsystemer, da
opfattelsen af et valgs teethed i sadanne lande ofte baseres pa distriktets teethed fremfor den nationale
teethed (Blais & Lago, 2009, pp. 94-95), som denne undersggelse maler. Ligeledes blev det pointeret,
at brugen af meningsmalinger kan veere problematisk, da der ingen garanti er for, at de hverken er et
praecist mal af valgtaethed eller, at de i sig selv kan vere en katalysator for valgdeltagelse som ellers
antaget.

Samtidig blev evnen til at lave inferens pa individniveau kritiseret, da undersggelsen anvendte data
pa aggregeret niveau, hvorfor gkologiske fejlslutninger var en risiko. Endvidere blev risikoen for
omitted variable bias samt brugen af en lagged afhaengig variabel diskuteret, og det blev forklaret, at
begge problemer kan have haft indflydelse pa at effekten af forventet valgteethed pa valgdeltagelse er
forholdsvis marginal. Ligeledes blev det pointeret, at individers manglende evne til at forsta sandsyn-
ligheder, kan mindske effekten af forventet valgtethed pa valgdeltagelse, og at denne undersggelse

kun i nogen grad formar at male individers forventning til valgresultatet.

Overordnet vurderes det dog, at undersggelsen (grundet brug af ex ante-operationaliseringer og en
relativt omfattende sample af valg) er en god test af antagelsen om, hvorvidt forventet valgtaethed har
en indflydelse pa valgdeltagelse. Med en samlet stikprgvestarrelse pa over 200 forskellige valg, i 24
forskellige lande, fordelt pa forskellige valgsystemer, har undersggelsen en staerk ekstern validitet.
Undersggelsens resultat, at en starre forventet teethed giver hgjere valgdeltagelse, kan derfor forventes
at veere generelt geeldende. Selvom undersggelsen har visse problemer med malingsvaliditeten, giver
undersggelsens brug af meningsmalingsdata, mindre risiko for endogenitetsbias og malingsvaliditets-

problemer end en stor del af de eksisterende undersggelser.

Der bar dog sattes spargsmalstegn ved hvor stor effekten af forventet valgtaethed er pa valgdeltagelse
- forventet valgtethed er saledes blot en del af den rationelle vaelgeradfaerdsteori. Andre faktorer, som
omkostninger eller fordele ved at stemme, kan ogsa forventes at have en betydning for individers
incitament til at stemme, men undersgges ikke af dette studie. Derfor er det ikke muligt at lave en
samlet konklusion om hvorvidt den rationelle vaelgeradfaerdsteori samlet set er korrekt - det kan dog
bekraeftes at den forventede valgtethed gger valgdeltagelsen i en tvaernational kontekst.
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Appendiks

Appendiks 1 - Beskrivelse af variable

Variabel Beskrivelse Kilde
Valgdeltagelse Maler valgdeltagelsen som andelen af VAP turnout i IDEA Voter
veelgerpopulationen der deltager i valg. Turnout Database

Multipartimargin (forventet
teethed i model A)

Partikoalitioner
teethed i model B)

(forventet

Competitiveness indeks
(forventet teethed i model
C)

Valgretsalder

Valgpligt

Proportionel reprasentation

(Antal stemmer/Antal vaelgere med stem-
meret)

Maler den forventede valgtethed som for-
skellen i stemmeandele mellem det starste
parti og det naststarste parti, baseret pa et
gennemsnit af meningsmalinger indsamlet
den seneste maned (model Al) og den se-
neste uge (model A2) op til et valg.

Maler den forventede valgteethed som for-
skellen i stemmeandele mellem den starste
partikoalition og den naststarste partikoa-
litioner, baseret pa et gennemsnit af me-
ningsmalinger indsamlet den seneste ma-
ned (model B1) og den seneste uge (model
B2) op til et valg.

Maler den forventede valgtethed som
spredningen af stemmer, baseret pa et gen-
nemsnit af meningsmalinger indsamlet
den seneste maned (model C1) og den se-
neste uge (model C2) op til et valg.

Maler et lands valgretsalder, dvs. fra hvil-
ken alder man far ret til at stemme til i na-
tionale valg

Et dikotomt mal for om et land har valg-
pligt. Er en omkodning af variablen "v2el-
comvot" fra V-Dem-databasen. Alle typer
valgpligt (ogsa usanktioneret valgpligt) er
kodet som at et land har valgpligt.

Maler om et land bruger valgsystemet pro-
portionel reprasentation eller enhver an-
den valgtype (eks. first-past-the-post)

(https://idea.int/data-
tools/data/voter-turnout)

Variablen "poll_" i Jennings
& WIezien "Election polling
errors across time and space”

Variablen "poll_" i Jennings
& Wilezien "Election polling
errors across time and space”

Variablen "poll_" i Jennings
& WIlezien "Election polling
errors across time and space"

Variablen "v2elage" i Varie-
ties of Democracy V8

En omkodning af variablen
v2elcomvot i Varieties of De-
mocracy V8

En omkodning af variablen
"rule” i Jennings & Wileziens
"Election  polling  errors
across time and space", hvor
alle veerdier med "PR" er ko-
det til 1, mens resterende
valgsystemer er kodet til 0.
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BNP i valgar Maler et lands BNP pr. indbygger opgjort GDP per capita (constant

i US dollars med faste 2010-priser 2010 US$) fra The World
Bank (https://data.world-
bank.org)
Tid mellem valg Maler antallet af dage mellem et nationalt Variablen “elecdate™ fra Jen-
valg i et land. nings & Wileziens dataseet

"Election  polling  errors
across time and space”

Parlamentsvalg Angiver om et valg er et parlamentsvalg Variablen "election” fra Jen-
(veerdien 1) eller et praesidentvalg (veer- nings & Woleziens dataseet
dien 0) "Election  polling  errors

across time and space”

Lagged valgdeltagelse Angiver valgdeltagelsen i et lands sidst af- VAP turnout i IDEA Voter
holdte valg med samme valgsystem. Turnout Database
(https://idea.int/data-
tools/data/voter-turnout)

Appendiks 2 - Deskriptiv statistik

Model Al
Gennemsnitlig Standard- Mindste Sterste
Observationer veerdi afvigelse  veerdi veerdi
Valgdeltagelse 217 70,05 12,83 34,74 88,86
Forventet teethed 217 9,80 8,45 0,11 56,00
Valgretsalder 217 18,41 1,04 16 21
Valgpligt 217 0,12 0,33 0 1
Proportionel repraesentation | 217 0,45 0,50 0 1
BNP i valgar 217 35126,2 144999 7136,8 91218,6
Tid mellem valg 217 1158 495 14 2541
Parlamentsvalg 217 0,84 0,37 0 1
Lagged valgdeltagelse 217 70,84 13,33 32,98 92,07
Model B1
Gennemsnitlig Standard- Mindste Starste
Observationer veerdi afvigelse veerdi veerdi
Valgdeltagelse 146 72,66 10,61 42,81 88,86
Forventet teethed 146 24,21 22,85 0,29 93,00
Valgretsalder 146 18,40 0,98 16 21
Valgpligt 146 0,13 0,34 0 1
Proportionel repraesentation | 146 0,51 0,50 0 1
BNP i valgar 146 35552,7 14702,0 8629,1 88538,7
Tid mellem valg 146 1210 454 14 2541
Parlamentsvalg 146 0,86 0,35 0 1
Lagged valgdeltagelse 146 72,53 12,62 32,98 88,74
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Model C1
Gennemsnitlig Standard- Mindste Sterste

Observationer veerdi afvigelse veerdi veerdi
Valgdeltagelse 212 69,87 12,91 34,74 88,86
Forventet teethed 212 0,49 0,32 0,0003 1
Valgretsalder 212 18,40 1,03 16 21
Valgpligt 212 0,12 0,33 0 1
Proportionel repraesentation | 212 0,46 0,50 0 1
BNP i valgar 212 35326,6 145975 7136,8 91218,6
Tid mellem valg 212 1164 494 14 2541
Parlamentsvalg 212 0,83 0,38 0 1
Lagged valgdeltagelse 212 70,63 13,44 32,98 92,07
Model A2
Gennemsnitlig Standard- Mindste Sterste
Observationer veerdi afvigelse  veerdi veerdi
Valgdeltagelse 166 68,68 13,05 34,74 88,74
Forventet teethed 166 8,66 7,33 0,18 45,00
Valgretsalder 166 18,28 0,93 16 21
Valgpligt 166 0,13 0,33 0 1
Proportionel repraesentation | 166 0,45 0,50 0 1
BNP i valgar 166 35906,7 14903,6  7136,8 91218,6
Tid mellem valg 166 1191 502 14 2541
Parlamentsvalg 166 0,81 0,39 0 1
Lagged valgdeltagelse 166 69,61 13,60 32,98 92,07
Model B2
Gennemsnitlig Standard- Mindste Starste
Observationer veerdi afvigelse veerdi veerdi
Valgdeltagelse 105 71,72 10,81 42,81 88,74
Forventet teethed 105 20,92 20,56 0,17 77,15
Valgretsalder 105 18,27 0,86 16 21
Valgpligt 105 0,16 0,37 0 1
Proportionel repraesentation | 105 0,50 0,50 0 1
BNP i valgar 105 35993,7 15254,2  8629,1 88538,7
Tid mellem valg 105 1246 464 14 2541
Parlamentsvalg 105 0,84 0,37 0 1
Lagged valgdeltagelse 105 71,41 13,21 32,98 88,74
Model C2
Gennemsnitlig Standard- Mindste Starste
Observationer veerdi afvigelse verdi veerdi
Valgdeltagelse 166 68,75 13,14 34,74 88,74
Forventet teethed 166 0,53 0,31 0,06 1
Valgretsalder 166 18,25 0,89 16 21
Valgpligt 166 0,13 0,33 0 1
Proportionel repraesentation | 166 0,44 0,50 0 1




BNP i valgar 166

Tid mellem valg 166
Parlamentsvalg 166
Lagged valgdeltagelse 166

35822,1
1183
0,80
69,61

148749
510
0,40
13,66

7136,8
14

0
32,98

91218,6
2541

1

92,07
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